FERNANDA DE PauLA

ADVOoOCACTIA E CoNSULTORTIA

84 REUNIAO ORDINARIA PUBLICA DA DIRC/ANM

ATA DE REUNIAO

Aos vinte e nove dias do més de abril do ano de dois mil e vinte e seis, por
volta das 09:30h (BRT), por meio da plataforma teams, teve inicio a 84%
Reunido Ordindria Pablica da ANM. A sessdo foi presidida pelo Diretor-
Geral Mauro Henrique, e contou com a presenca dos Diretores Luiz Paniago
Neves, Fabio Fernando Borges, José Fernando De Mendonga Gomes Jtnior e
do Secretario-Geral Caio Vasconcelos, dentre outros participantes. A sessao
ocorreu presencialmente e foi transmitida ao vivo por meio do link: 84°

Reunido Ordinaria Pablica da Diretoria Colegiada da ANM. O Diretor-Geral

iniciou a sessdo cumprimentando os diretores e demais servidores presentes.
Informes da Reuniao:

e Aprovada por unanimidade a ata da 84 ROP da ANM

1. DIRETOR-GERAL MAURO HENRIQUE MOREIRA SOUSA
1.1. ASSUNTO: Regulacao. Proposta de Simula Administrativa.

1.1.1 PROCESSO N°: 48051.002046/2026-31 INTERESSADO: Agéncia Nacional

de Mineracao.

1. Trata-se de proposta de edicdo de simula da ANM para consolidar o entendimento de que o
processo de pelotizacao é etapa de beneficiamento mineral para fins de definicao da base de célculo da
CFEM.

2. A iniciativa teve origem na Nota Técnica n° 599/2026/ ANM/GECON e recebeu manifestagao
favoravel da Procuradoria Federal Especializada (Parecer n® 065/2026/PFE-ANM/PGF/AGU), sem
alteracdes na redacdo. A matéria seguiu para analise da Diretoria Colegiada apds tramitacao interna. A
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fundamentagdo baseia-se no art. 6°, §4°, II, da Lei n° 7.990/1989 (com redacdo da Lei n° 13.540/2017),
além de entendimentos anteriores da ANM e DNPM, que reconhecem a pelotizagdo como
beneficiamento mineral e ndo como industrializacdo. O Parecer n°® 190/2020/PFE-ANM /PGE/ AGU
reforca que o processo ndo altera a natureza do minério de ferro.

3. Concluiu-se que a CFEM incide sobre o valor de venda das pelotas, por se tratar de etapa de
beneficiamento. Diante da consolidacdo técnica e juridica do tema, a Diretoria aprovou a stmula

estabelecendo formalmente esse entendimento no &mbito da ANM.

1.2. ASSUNTO: Voto Vista. Recurso contra homologacao de rentuncia de Autoriza¢io de

Pesquisa.

1.21 PROCESSO N°: 48423.868314/2016-33 INTERESSADO: 3a Mining S.a

1. Trata-se de recurso administrativo contra a homologagdo da rentincia ao Alvara de Pesquisa n°
6088/2017, requerida pela empresa 3A Mining S.A. O titulo, originado de requerimento de pesquisa
protocolizado em 2016, foi posteriormente prorrogado em razdo da pandemia da Covid-19. Em
setembro de 2018, a empresa apresentou pedido formal de rentincia, homologado pela ANM em 2020,
com determinacado de inclusao da area em edital de disponibilidade. Em margo de 2021, quase trés anos
apds a rendncia e um ano apds sua homologacdo, a empresa solicitou a desisténcia da rentncia,
alegando mudanga do cendrio econémico e interesse na retomada das pesquisas minerais. Contudo, a
area técnica destacou que a rentncia ja havia produzido efeitos e que a area se encontrava apta a
disponibilidade, motivo pelo qual o pedido foi rejeitado. O recurso administrativo interposto
posteriormente também foi considerado improcedente pelas instancias técnicas da ANM.

2. Na fundamentacado, destacou-se que a rentincia a autorizagdo de pesquisa, prevista no art. 22,
inciso II, do Cédigo de Mineragdo, produz efeitos imediatos a partir de sua protocolizagdo, sendo a
homologacdo da ANM mero ato declaratério de publicidade da desoneragdo da area. Com base em
entendimento consolidado da Procuradoria Federal Especializada junto a ANM, concluiu-se que a
rentincia possui caréater irretratavel, ndo sendo admitida posterior desisténcia ou revogacdo.A decisao

ressaltou ainda que a manutencdo da rentincia atende aos principios da legalidade, impessoalidade,
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seguranca juridica e interesse publico, permitindo a disponibilizagdo da drea a novos interessados, nos
termos do art. 26 do Cédigo de Mineracao.

3. Diante do exposto, a Diretoria acompanhou integralmente o voto anteriormente proferido pelo
ex-Diretor Caio Trivellato e votou por NEGAR PROVIMENTO ao recurso, reconhecendo o
esgotamento da esfera administrativa e determinando o encaminhamento da &drea para edital de

disponibilidade.

1.3. ASSUNTO: Recurso contra arquivamento do processo minerario.
1.3.1 PROCESSO N°: 48400.100524/2001-11
INTERESSADO: José Jodo Abdalla Filho

1.3.2 PROCESSO N°: 27212.001971/1951-15
INTERESSADO: José Jodo Abdalla Filho

1.3.3 PROCESSO N°: 27212.001972/1951-51
INTERESSADO: José Jodo Abdalla Filho
1.3.4 PROCESSO N°: 27212.001973/1951-04
INTERESSADO: José Joao Abdalla Filho

1.3.5 PROCESSO N°: 27212.001974/1951-41
INTERESSADO: José Joao Abdalla Filho

1.3.6 PROCESSO N°: 27212.001975/1951-95
INTERESSADO: José Jodo Abdalla Filho

Os itens 1.3.1 até 1.3.6 foram julgados simultaneamente, segue abaixo:

1. Trata-se de recurso administrativo interposto por José Joao Abdalla Filho e Mineracdo
da Ribeira contra decisao da Superintendéncia de Fiscalizacdo da ANM que determinou o
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arquivamento definitivo de cinco processos minerarios, publicado no DOU em 18/09/2024. O
arquivamento teve como objetivo regularizar cadastralmente processos cuja extingao ja havia
sido definitivamente reconhecida desde 2010.

2. A Superintendéncia fundamentou a medida na Nota Técnica n° 5429/2024,
esclarecendo que os processos permaneciam indevidamente ativos no sistema da ANM por
auséncia de atualizacdo material de decisdes anteriores do Ministério de Minas e Energia e da
Presidéncia da Republica. Os recorrentes alegaram que os direitos minerérios teriam sido
confiscados pelo Estado em 1974, defendendo a existéncia de decisdes judiciais que
amparariam a restituicdo dos titulos e sustentando a ilegalidade do arquivamento. Durante a
tramitacdo, os recorrentes solicitaram retirada de pauta para acesso a documentos juntados aos
autos, pedido acolhido pela ANM em observancia ao contraditério e a ampla defesa, com
posterior retirada do sigilo da documentacdo. Em seguida, requereram o sobrestamento do
processo e sua remessa ao Ministério da Justica, com fundamento na Lei n° 10.559/2002,
alegando relacdo com atos confiscatorios do regime militar.

3. A Procuradoria Federal Especializada junto a ANM, por meio da Nota Juridica n°
54/2026/PFE-ANM/PGF/AGU, reafirmou que o arquivamento possui natureza meramente
declaratoria e cartorial, apenas formalizando o encerramento de processos cuja matéria ja havia
sido decidida definitiva e administrativamente. A analise juridica concluiu que os direitos
minerarios ja haviam sido declarados caducos antes dos supostos atos confiscatorios, conforme
o Decreto n° 74.393 /1974, entendimento consolidado no Parecer CONJUR/MME n° 558 /2006,
que afastou qualquer hipétese de restituicao dos titulos. Também foi destacado que o pedido
de restituicdo ja havia sido rejeitado pelo Ministério de Minas e Energia em 2006 e pela
Presidéncia da Reptiblica em 2010, esgotando a esfera administrativa. As decisdes judiciais
apresentadas pelos recorrentes igualmente ndo reconheceram direito a restituicao dos titulos
minerdrios. A ANM concluiu que o arquivamento realizado em 2024 ndo inovou na ordem

juridica, limitando-se ao cumprimento das decisdes definitivas anteriormente proferidas.
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Entendeu ainda que o pedido de sobrestamento com base na Lei n° 10.559/2002 era
impertinente a controvérsia mineraria e possuia carater protelatorio.

4. Diante disso, a Diretoria Colegiada decidiu CONHECER do recurso e, no mérito,
NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo o arquivamento definitivo dos processos minerarios
e determinando também o arquivamento do processo n° 100.524/2001, em razao do

esgotamento definitivo da discussdo administrativa sobre a matéria.

1.4. ASSUNTO: Recurso contra multa aplicada por nao pagamento da Taxa Anual por

Hectare.
1.4.1 PROCESSO N°: 48054.933305/2021-33.
INTERESSADO: Mineracdo  Quartzo Real Comércio, Importacio &

Exportacao Ltda.

1.4.2 PROCESSO N°: 48054.933878/2020-86.
INTERESSADO: Minas Mandacaru Mineracao Ltda.

1.4.3 PROCESSO N°: 48061.960454/2022-67.
INTERESSADO: Wolney Luiz De Moura.

Os itens 1.4.1 até 1.4.3 foram julgados simultaneamente, segue abaixo:

1. Trata-se de recursos administrativos interpostos em processos sancionadores
instaurados pelo ndo pagamento tempestivo da Taxa Anual por Hectare (TAH), nos termos do
art. 20, §3°, inciso II, do Cédigo de Mineracdo. As autuagdes decorreram do inadimplemento
da obrigacdo legal de recolhimento da taxa nos respectivos processos minerarios. Os
recorrentes apresentaram diversos argumentos para afastar ou reduzir as penalidades,

incluindo alegacdes relacionadas ao falecimento do responsavel técnico, posterior
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regularizacdo do pagamento da TAH, suposta suspensao das obrigacdes durante a pandemia
da Covid-19 e desproporcionalidade das multas aplicadas.

2. A Superintendéncia de Arrecadagdo e Fiscalizacdo da ANM analisou individualmente
as alegacodes e concluiu pela manutencao integral das penalidades. Destacou que o pagamento
realizado apdés o vencimento nado afasta a infragdo administrativa ja& consumada, pois a
penalidade decorre justamente da auséncia de recolhimento tempestivo. Quanto as alegacdes
relativas a pandemia, a andlise técnica esclareceu que a Resolucdo ANM n° 46/2020 nao
suspendeu nem prorrogou os prazos de recolhimento das receitas ptiblicas administradas pela
Ageéncia, conforme previsto em seu art. 4°, permanecendo exigivel a TAH durante todo o
periodo. Em relagdo a alegada desproporcionalidade das multas, a SAR ressaltou que os
valores observam estritamente o0s parametros legais, inexistindo discricionariedade
administrativa para reduzir ou afastar penalidades previstas na legislacdo mineréria, em
observancia ao principio da legalidade. Concluiu-se, assim, que os argumentos recursais nao
possuem fundamento juridico suficiente para afastar a regularidade dos autos de infracdo ou
modificar as penalidades aplicadas, sendo reconhecida a legalidade dos processos
sancionadores e das multas impostas.

3. Diante do exposto, a Diretoria Colegiada decidiu CONHECER dos recursos
administrativos e, no mérito, NEGAR-LHES PROVIMENTO, mantendo integralmente as
multas aplicadas nos processos sancionadores relativos ao ndo pagamento tempestivo da

TAH.

1.5. ASSUNTO: Recurso contra nulidade do alvara de pesquisa por ndo pagamento da
TAH.
1.5.1 PROCESSO N°: 48407.870289/2019-07.
INTERESSADO: Diamonds Bethel Transportes e Comércio de Minerais Eireli.
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1.5.2 PROCESSO N°: 48407.870290/2019-23.
INTERESSADO: Diamonds Bethel Transportes e Comércio de Minerais Eireli.

1.5.3 PROCESSO N°: 48407.870291/2019-78.
INTERESSADO: Diamonds Bethel Transportes e Comércio de Minerais Eireli.

Os itens 1.5.1 até 1.5.3 foram julgados simultaneamente, segue abaixo:

1. Trata-se de recursos administrativos interpostos contra decisdes que declararam a nulidade de
autorizacdes de pesquisa mineral em razdo do ndo pagamento da Taxa Anual por Hectare (TAH),
mesmo ap0s aplicacdo das multas previstas no art. 20, §3°, inciso 11, alinea “b”, do Cédigo de Mineragdo.
As nulidades foram declaradas em 2022 apds constatado o inadimplemento das obrigacdes financeiras
vinculadas aos titulos minerarios. A recorrente alegou inicialmente que as dificuldades econdmicas
decorrentes da pandemia da Covid-19 inviabilizaram o pagamento das TAHs e das multas.
Posteriormente, em 2026, informou ter quitado os débitos inscritos em divida ativa e apontou supostas
irregularidades nas notificacdes da ANM e inconsisténcias sistémicas relacionadas a emissdo da
Certidao de Atualizacao de Débito (CAD), buscando reverter a nulidade dos titulos.

2. As areas técnicas da ANM concluiram pela improcedéncia das alegacdes, destacando que os
prazos para recolhimento das receitas administradas pela Agéncia ndo foram suspensos durante a
pandemia, conforme art. 4° da Resolucdo ANM n° 46/2021. Ressaltou-se ainda que os pagamentos
realizados em 2026 se referem a débitos ja inscritos em divida ativa, ndo sendo capazes de desconstituir
anulidade dos alvarés declarada em 2022. Quanto as alegadas falhas nas notificacdes, verificou-se que
os avisos de recebimento foram enviados ao enderego cadastrado pela prépria titular e que houve
publicacdo regular dos atos no Diario Oficial da Unido. Constatou-se também inexistir qualquer erro
administrativo ou atualizacdo cadastral ignorada pela Agéncia. A ANM afastou ainda a alegacdo de
inconsisténcia sistémica relacionada a emissdo da CAD, entendendo tratar-se de argumento meramente
protelatdrio, sem relagdo com as nulidades declaradas em 2022.

3. Diante disso, acompanhando integralmente as manifesta¢des técnicas da SAR/ANM, decidiu-

se pela convalidagdo das decisdes anteriores, CONHECENDO dos recursos administrativos e, no
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mérito, NEGANDO-LHES PROVIMENTO, com a manutencdo das nulidades dos respectivos alvarés

de pesquisa mineral.

1.6. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento da prorrogacao do Alvara de Pesquisa.
1.6.1 PROCESSO N°: 48416.858092/2005-87.
INTERESSADO: Extremo Norte Comércio, Transporte, Servigos, Imp. e Exp. Ltda. -

Epp.

1. Trata-se de recurso administrativo contra decisdo que indeferiu pedido de prorrogacdo de
autorizagdo de pesquisa mineral pela auséncia do relatério dos trabalhos executados, documento
obrigatoério previsto no art. 22, inciso IlI, alinea “b”, do Cédigo de Mineracao. O indeferimento baseou-
se no Parecer n° 002/2015/LP/PF-DNPM-PA/PGF/AGU, que concluiu pela impossibilidade de
concessao da prorrogacdo sem a devida instru¢do documental. A recorrente sustentou que o pedido foi
protocolado tempestivamente e alegou que a paralisagdo dos trabalhos decorreu de invasao da 4rea de
pesquisa, fato comunicado ao entao DNPM, ndo havendo responsabilidade da titular pela interrupgao
das atividades. Argumentou ainda que o curto periodo disponivel para retomada dos trabalhos
inviabilizou a elaboracdo do relatério exigido. A Geréncia Regional e a Superintendéncia de
Fiscalizacdo reafirmaram que a apresentagdo do relatério dos trabalhos executados constitui requisito
indispensavel para prorrogacao do alvard, destacando que eventual impossibilidade de acesso a area
nao afasta a exigéncia legal prevista no Cédigo de Mineracdo.Conforme os autos, o alvaré foi outorgado
em 2006, prorrogado em 2010 e permaneceu valido até novembro de 2013. Embora a empresa tenha
comunicado invasdo da drea em janeiro de 2012, o Parecer n° 002/2015/LP/PE-DNPM-PA /PGF/ AGU
concluiu que houve tempo suficiente entre outubro de 2010 e dezembro de 2011 para realizacao de
trabalhos aptos a subsidiar a elaboracao do relatério técnico necessério a nova prorrogacao. Também
foi registrado que a documentagdo complementar apresentada em 2024 ndo demonstrou erro na
decisdo anterior e continha informagdes inconsistentes com os registros do processo mineréario.

2. Diante disso, acompanhando as manifestagdes técnicas e juridicas dos autos, decidiu-se por
CONHECER do recurso administrativo e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo o
indeferimento do pedido de prorrogacao do alvara de pesquisa.
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1.7. ASSUNTO: Recurso contra ndo aprovagao do Relatério Final de Pesquisa.
1.7.1 PROCESSOS N°: 48409.890335/2012-90
INTERESSADO: Itaborai Empreendimentos Imobiliarios Ltda.

1.7.2  PROCESSOS N°: 48409.890682/2011-31 INTERESSADO: R] Comércio e
Servicos Ltda.

1.7.3 PROCESSOS N°: 48411.815118/2015-14
INTERESSADO: Junckes Mineracdo e Transporte Ltda. Epp.

Os itens 1.7.1 até 1.7.3 foram julgados simultaneamente, segue abaixo:

1. Trata-se de recursos administrativos contra decisdes que ndo aprovaram relatérios
finais de pesquisa mineral, com fundamento no art. 30 do Cédigo de Mineragdo, devido a
insuficiéncia dos trabalhos executados e deficiéncias técnicas nos relatérios apresentados. Os
recorrentes alegaram, em sintese, tempestividade dos relatérios, suficiéncia dos trabalhos de
sondagem, possibilidade de extrapolacdo das caracteristicas geolégicas por afloramentos e que
eventuais falhas poderiam ser sanadas por exigéncias da ANM. Tais argumentos foram
afastados pela anélise técnica.

2. A Superintendéncia de Fiscalizacdo concluiu pela manutencdo das decisdes de ndo
aprovacdo, destacando a auséncia de elementos técnicos minimos para comprovar
adequadamente a existéncia, dimensao, qualidade e viabilidade econémica das jazidas.No
processo n° 890.335/2012, verificou-se estimativa de grandes reservas baseada em apenas dez
furos de sondagem a trado em &area superior a 600 hectares, sem comprovagao documental
adequada, sendo considerada metodologia tecnicamente fragil. No processo n° 890.682/2011,
constatou-se auséncia de registro dos trabalhos de cubagem de argila e inconsisténcias na

cubagem de areia, com estimativas consideradas empiricas e sem respaldo técnico. Ja no
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processo n°815.118 /2015, os trabalhos foram restritos a apenas 2 hectares de uma area superior
a 800 hectares, sem sondagens ou amostragens suficientes, limitando-se a descrigdes
superficiais. A’ ANM também ressaltou que exigéncias administrativas ndo podem suprir
auséncia substancial de pesquisa nem permitir a reformulacdo integral de relatérios
tecnicamente deficientes, pois se destinam apenas a esclarecimentos pontuais.

3. Diante disso, acompanhando as manifestacdes técnicas, decidiu-se CONHECER dos
recursos e, no mérito, NEGAR-LHES PROVIMENTO, mantendo a ndo aprovagdo dos

relatérios finais de pesquisa mineral.

1.8. ASSUNTO: Recurso contra caducidade do direito de requerer a lavra. 1.8.1.
PROCESSOS N°: 48406.860768 /2010-89 INTERESSADO: Pedreira Campo Limpo Ltda.

1. Trata-se de recurso administrativo contra decisdo que declarou a caducidade do direito de
requerer a concessdo de lavra, com base nos arts. 31 e 32 do Cédigo de Mineracdo, em razdo da nao
apresentacdo do requerimento no prazo legal de um ano apds a aprovacdo do relatério final de
pesquisa.

2. O recurso, embora intempestivo (apresentado em 2021 contra decisdo de 2017), foi conhecido
devido a auséncia de comprovacdo inequivoca da ciéncia da decisdo pelo interessado. No mérito, a
recorrente alegou fato novo com base no Parecer n° 213/2019/PFE-ANM/PGF/AGU, sustentando
auséncia de comunicagdo valida sobre o prazo para requerimento de lavra. A Procuradoria Federal
Especializada, no Parecer n° 245/2023 / PFE-ANM/PGF/ AGU, afastou as alegagdes, destacando que, a
época dos fatos, a ciéncia era regularmente realizada por publicacao no Diario Oficial da Unido, o que
ocorreu no caso concreto. Ressaltou-se que a legislagdo ja previa a caducidade como consequéncia da
inércia do titular e que a publicagdo do ato de aprovagdo do relatério de pesquisa era suficiente para
inicio da contagem do prazo. Também foi consignado que o entendimento mais recente do Parecer n°
213/2019 nao pode ser aplicado retroativamente, por forca do principio da seguranca juridica. As dreas

técnica e juridica ainda apontaram a inércia do titular por mais de quatro anos sem qualquer

manifestacao.
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3. Diante disso, decidiu-se CONHECER do recurso e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO,

mantendo a decisdo que declarou a caducidade do direito de requerer a concessao de lavra.

1.9. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento do requerimento de Permissdo de Lavra
Garimpeira.
1.9.1 PROCESSOS N°: 48052.810406/2019-32 INTERESSADO: Paulo Roberto
Muller.

1. Trata-se de recurso administrativo contra decisdo que indeferiu requerimento de Permissdo de
Lavra Garimpeira (PLG) por descumprimento de exigéncias previstas no art. 218, §2°, da Consolidacao
Normativa do DNPM, especialmente a apresentagdo de projeto técnico de lavra e licenga ambiental. O
interessado foi regularmente notificado em 2022, mas nado apresentou resposta dentro do prazo.

2. O recurso foi conhecido, porém o recorrente apenas alegou interesse futuro em cumprir as
exigéncias e que o processo envolveria cessdo parcial de direito minerdrio, sem apresentar
documentacao apta a sanar as pendéncias. As areas técnicas da ANM concluiram pela manutencao do
indeferimento, destacando que as exigéncias permanecem ndo atendidas até o momento. Foi
confirmada a regularidade da ciéncia da exigéncia, por meio de publicagdo no DOU e correspondéncia
enviada ao endereco cadastrado, com aviso de recebimento devidamente assinado.

3. Diante disso, decidiu-se CONHECER do recurso e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO,

mantendo o indeferimento do pedido de PLG.

2. DIRETOR LUIZ PANIAGO NEVES

2.1. ASSUNTO: Voto Vista. Recurso contra cobranca da Compensacao Financeira pela
Exploracao de Recursos Minerais (CFEM).

2.1.1 PROCESSOS N°  48054.930707/2019-61, 48054.930708/201914,
48054.930709/2019-51, 48054.930710/2019-85, 48054.930711/2019-20,
48054.930712/2019-74, 48054.930713 /201919, 48054.930715/2019-16,
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48054.930716/2019-52, 48054.930717/2019-05,48054.930718/2019-41,
48054.930719/2019-96 e 48054.930720/2019-11.
INTERESSADO: Nexa Recursos Minerais S.A.

1. Trata-se de pedido de vista em conjunto de 13 recursos administrativos interpostos pela NEXA
contra cobrancas de CFEM por recolhimento a menor, apuradas em fiscalizagdo da ANM envolvendo
minério de zinco, chumbo e calcério.

2. A fiscalizagdo foi baseada em andlise de dados contabeis, documentos operacionais e vistoria in
loco, resultando na constituicdo dos créditos de CFEM. O Diretor Relator ja havia concluido pelo nao
provimento dos recursos, entendimento posteriormente mantido no voto-vista, mesmo apds a juntada
de documentos complementares entre 2021 e 2024. A principal tese da empresa foi a de que parte do
processo produtivo configuraria industrializagdo, o que afastaria a incidéncia da CFEM sobre
determinadas etapas, especialmente quanto a definicdo do fato gerador. Contudo, tanto a anélise
técnica quanto o voto-vista reconheceram que a incidéncia da CFEM foi corretamente definida com
base na legislacdo mineraria, provas técnicas, inspecdes e precedentes administrativos da ANM, ndo
sendo demonstradas inconsisténcias capazes de afastar as conclusdes da fiscalizacdo. Também foi
destacado que a empresa teve assegurados contraditério e ampla defesa em todas as fases do processo
administrativo, incluindo fiscalizacdo, defesa e recursos. As manifestacdes posteriores ndo trouxeram
elementos novos suficientes para alterar o mérito ja consolidado.

3. Ao final, o voto-vista acompanhou integralmente o Diretor Relator, negando provimento aos
recursos e mantendo as cobrangas de CFEM, considerando também analisados, porém insuficientes, os

documentos complementares apresentados posteriormente

2.1.2 PROCESSO N° 48402.922857 /2009-29
INTERESSADO: VOTORANTIM CIMENTOS S.A.

1. Trata-se de recurso administrativo contra cobranga de CFEM referente ao processo minerario n°
820.656/1982 (granito em Santa Isabel/SP), no periodo de dezembro de 2004 a dezembro de 2007,
formalizada pela NFLDP n° 1.344/2009/SP.
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2. Apo6s pedido de vista na 67 ROP da Diretoria Colegiada, a controvérsia concentrou-se na
metodologia de apuracdo do débito e na base de calculo da CFEM. A anélise técnica (Parecer n°
134/2023/COCON/SAR) concluiu pelo acolhimento parcial do recurso apenas para revisdao do valor,
em razao de novos documentos contabeis apresentados posteriormente. Os demais argumentos foram
rejeitados, incluindo questionamentos sobre uso do RAL como base de célculo, dedugdes tributarias
(ICMS, PIS e COFINS), legalidade do Decreto n° 01/1991 e incidéncia de encargos, por ja estarem
consolidados em entendimento técnico e normativo da ANM. O processo também registrou sucessivas
transferéncias de titularidade, sendo atualmente da Votorantim Cimentos S.A., embora a época da
fiscalizacdo pertencesse a Votorantim Cimentos Brasil S.A.

3. Ao final, foi mantida a cobranca da CFEM, com base no voto do Diretor Relator e no Parecer
técnico, admitindo-se apenas a revisdo parcial do valor apurado, com conhecimento do recurso e, no

meérito, seu ndo provimento.

2.2. ASSUNTO: Voto Vista. Pedido de reconsidera¢io contra indeferimento do
Requerimento de Pesquisa.
2.21 PROCESSO N°: 48406.861167/2016-89 INTERESSADO: Pedreira Araguaia
Ltda.

1. Trata-se de pedido de reconsideracdo contra decisdo que indeferiu requerimento de pesquisa
mineral da Pedreira Araguaia Ltda., em razdo da existéncia de 4rea prioritaria vinculada ao processo
n°862.138/1980.A recorrente alegou que a area estaria livre no momento do protocolo, sob o argumento
de que o titular do registro de licenca ndo teria requerido prorrogagdo tempestiva, o que teria levado a
suposta perda de validade do titulo prioritario. Contudo, a anélise técnica e juridica demonstrou que
houve erro na interpretacdo inicial sobre a vigéncia do registro de licenca. Pareceres da PFE-ANM
concluiram que existia divida sobre a data de vencimento do titulo, posteriormente sanada com a
revisdo administrativa, que reconheceu a validade da prorrogacado e restabeleceu a regularidade do
processo minerario prioritario. Assim, confirmou-se que a drea permanecia onerada por direito

minerario valido no momento do protocolo, sendo legitimo o indeferimento do requerimento de

pesquisa.
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2. Ao final, o voto vista acompanhou o entendimento do Diretor Relator, conhecendo o pedido de
reconsideracdo e negando-lhe provimento, mantendo a decisdo que indeferiu o requerimento de

pesquisa mineral publicada no DOU em 09/05/2019.

2.3. ASSUNTO: Voto Vista. Recurso contra nao aprovacio de Relatorio Final de

Pesquisa

2.3.1 PROCESSO N°: 48406.861600/2008-76
INTERESSADO: Roberto Rassi.

1. Trata-se de voto vista em recurso de Roberto Rassi contra decisao que reprovou o Relatério Final
de Pesquisa do processo n°® 48406.861.600/2008-76, com fundamento no art. 30, II, do Cédigo de
Mineracdo, por insuficiéncia dos trabalhos e deficiéncias técnicas do relatério.

2. O caso passou por andlise da Geréncia Regional da ANM em Goids, da Superintendéncia de
Fiscalizac¢do e da Diretoria Colegiada, em regular tramitagdo recursal. No mérito técnico, manteve-se o
entendimento de que os trabalhos realizados foram insuficientes para a caracterizacdo da jazida,
destacando-se a auséncia de elementos essenciais como mapa geolégico de detalhe e estudos bésicos
indispensaveis. Quanto a admissibilidade, o voto vista divergiu parcialmente ao reconhecer a
tempestividade do recurso, uma vez que nao havia comprovagao de ciéncia valida da decisdao pelo
interessado, afastando a alegacdo de intempestividade.

3. Ao final, o voto acompanhou parcialmente o entendimento anterior apenas quanto ao mérito,
concluindo pelo ndo provimento do recurso e mantendo a reprovagao do Relatério Final de Pesquisa

por deficiéncia técnica.

2.4. ASSUNTO: Voto Vista. Pedido de reconsidera¢io contra decisio monocratica do

Diretor-Geral que nao aprovou o Relatdrio Final de Pesquisa.

24.1 PROCESSO N°: 48403.834865/2010-46
INTERESSADO: Mangueforte Mangueiras Ltda. ME.
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1.  Trata-se de voto vista em recurso interposto pela Mangueforte Mangueiras Ltda. ME contra
decisdo que ndo aprovou o Relatério Final de Pesquisa do processo minerario n°® 48403.834865/2010-
46, em razao de deficiéncias técnicas nos trabalhos apresentados. Durante a tramitacdo, a empresa
apresentou diversos requerimentos e alegagdes acessorias, incluindo pedido de alvara complementar,
pedido de reconsideracado, dentincias de irregularidades em PLG e suposta lavra ilegal de diamantes,
as quais foram encaminhadas para apuragdo pela Geréncia Regional, mas tratadas como matéria
distinta da andlise recursal do relatério. O Relatério Final de Pesquisa ja havia sido analisado pela
unidade regional do entdo DNPM, por comissdo técnica e por instancias superiores, que concluiram
reiteradamente pela ndo aprovagdo devido a insuficiéncia técnica dos trabalhos, entendimento
posteriormente confirmado pelo Voto GG/ANM n° 617/2023. A recorrente alegou auséncia de
motivacdo e pediu nova andlise com possibilidade de complementacado do relatério, mas as instancias
administrativas concluiram que nao houve vicios no ato decisério e que os fundamentos técnicos
permanecem validos.

2. Ao final, o voto vista acompanhou integralmente o Voto GG/ ANM n° 617/2023, mantendo a

decisdo de ndo aprovagao do Relatério Final de Pesquisa.

2.5. ASSUNTO: Recurso contra cobranca da Compensacao Financeira pela Exploracao

de Recursos Minerais (CFEM).

2.5.1 PROCESSO N°: 48401.910255/2018-23
INTERESSADO: Carpenedo & Cia. Ltda.

1. Trata-se de recurso administrativo contra cobranca de CFEM do processo minerario n°
810.321/1979 (basalto em Santa Rosa/RS), referente ao periodo de 2010 a 2017, formalizada pela
NFLDP n° 90/2018. A recorrente alegou ilegalidade do art. 15, paragrafo tinico, do Decreto n° 01/1991
e defendeu que parte da producdo nao teria sido comercializada, por se destinar a consumo interno,
transformacao industrial e transferéncias entre estabelecimentos, razao pela qual ndo integraria a base

de calculo da CFEM. Também requereu pericia técnica. A Superintendéncia, por meio do Parecer n°
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70/2020/COCON, rejeitou os argumentos, afirmando que a incidéncia da CFEM nessas hipéteses ja
estd consolidada na ANM e que os elementos dos autos eram suficientes, sendo desnecesséria pericia.
2. Ao final, a Diretoria manteve integralmente a cobranca, negando provimento ao recurso e

preservando a NFLDP n° 90/2018.

2.5.2 PROCESSO N*: 48403.930921/2011-60
INTERESSADO: Vale S.A. (Arrendatario Socoimex Siderurgia Ltda.)

1. A Diretoria Colegiada analisou recurso administrativo interposto contra a cobranca de CFEM
formalizada pela NFLDP n° 808/2011, referente a exploragdo de minério de ferro (Processo Minerario
n° 830.889/1982) no periodo de janeiro a dezembro de 2001, por recolhimento a menor. A notificacao
foi recebida pela interessada em 25/03/2011. O recurso hierdrquico foi apresentado tempestivamente
em 09/12/2016. Apés andlise, o Parecer n° 48/2020/COCON, aprovado pelo Superintendente,
recomendou a Diretoria Colegiada que acatasse apenas um dos argumentos do recorrente, mantendo
a cobrancga nos termos da legislagdo vigente. Em 29/03 /2022, a empresa solicitou a retirada do processo
de pauta da 38 Reunido Ordinaria Publica para andlise do pedido de prescri¢ao intercorrente
administrativa. Em 05/12/2025, este Diretor assumiu o acervo de processos pendentes para

julgamento.

2. SUSTENTACAO ORAL: O representante da Vale S.A., Dr. André sustentou:

A sustentacdo oral trata de recurso contra Notificacdo Fiscal de Lancamento de Débito da CFEM
referente a mina do Monge, relacionada a extracdo de minério de ferro entre os municipios de Santa
Bérbara e Itabirito. O representante aponta que foram emitidas duas autuagdes distintas para cada
municipio, com base no mesmo Relatério Anual de Lavra, considerando integralmente os mesmos
valores de producao e faturamento. Além disso, alega que isso gerou duplicidade de cobranca (bis in
idem), pois o mesmo fato gerador foi utilizado para calcular a CFEM duas vezes, resultando em
sobreposigdo indevida de valores. Sustenta que o erro decorre da metodologia de fiscalizacdo e foi

devidamente apontado na defesa e no recurso administrativo. Por fim, requer que o ponto seja
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reconhecido e corrigido, destacando que a duplicidade compromete a validade da cobranca, sem

prejuizo da anélise dos demais argumentos do recurso.

3. A Diretoria Colegiada analisou os argumentos recursais da empresa, destacando que o processo
em questdo é um dos mais antigos do acervo e possui prioridade por ordem cronolégica, sendo os
pontos avaliados a luz da legislacdo vigente e de entendimentos ja consolidados. Inicialmente, foram
rejeitadas as alegacdes de decadéncia e prescricdo, uma vez que o Parecer n°® 48/2020 demonstrou que
o periodo fiscalizado nao foi alcangado pela decadéncia e que ndao houve lancamento definitivo do
crédito, afastando também a prescricao, entendimento este reforgado por simula da ANM. Por outro
lado, foi acolhido o argumento de apuracdo em duplicidade, tendo sido constatada dupla cobranga
entre autos distintos referentes a Mina do Monge, o que resultou no cancelamento de um dos processos
de cobranga, mantendo-se apenas o outro.

4. Os demais argumentos apresentados pela empresa foram rejeitados. Nao se verificou
cerceamento de defesa nem auséncia de fundamentagdo, tendo sido assegurado o contraditério em
todas as fases processuais, além de ser considerado valido o uso do Relatério Anual de Lavra (RAL)
como instrumento de fiscalizacdo da CFEM. Também foram afastadas as alegacdes de ilegalidade e
inconstitucionalidade da Instrugdo Normativa n° 06/2000, por estarem respaldadas por entendimento
consolidado e decisdes judiciais. No que se refere a base de célculo da CFEM, foram rejeitados os
pedidos de deducdo de despesas de transporte e de tributos como ICMS, PIS e COFINS, diante da
auséncia de comprovagdo documental conforme exigido pela normativa aplicavel. Por fim, também
foram rejeitadas as alegacdes relativas a inexisténcia de previsdo legal para cobranca de corregao
monetdria, juros e multa, bem como a ocorréncia de prescricao intercorrente administrativa, uma vez
que ambas as matérias ja se encontram pacificadas no ambito da ANM.Apés a andlise dos oito
argumentos principais do recurso, em alinhamento ao Parecer n° 48/2020/COCON e ao arcabouco legal
vigente, ndo foram identificadas inconformidades ou ilegalidades no procedimento que merecessem
revisdo, com excecdo do equivoco referente a cobranca em duplicidade entre os processos

48403.930921/2011-60 e 48403.930922/2011-12, que foi reconhecido e corrigido com o cancelamento do

segundo.
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5. Em decisao como base no Parecer n° 48/2020/ COCON e nos normativos vigentes, o Diretor
votou por conhecer o recurso e, no mérito, acata-lo parcialmente, acolhendo o argumento que corrige
a cobranca em duplicidade (cancelamento do processo 930.922/2011). Os demais argumentos,
incluindo a prescrigdo intercorrente administrativa (Stmula ANM n° 3/2025), ndo foram acatados.
Além disso, determinou atencdo da Secretaria Geral para a intimagdo das duas empresas envolvidas
(VALE S.A., como arrendante, e SOCOIMEX SIDERURGIA LTDA., como arrendatario), garantindo

a efetiva comunicagao das partes.

2.5.3 PROCESSO N°: 48405.950614/2018-45 e 48405.950615/2018-90
INTERESSADO: Mineragao Onga Puma S.A. E (Cedente Vale S.A.)

1. A Diretoria Colegiada analisou recurso administrativo interposto pela Minera¢ao On¢a Puma
S.A. (cedente Vale S.A.) contra a cobranga de CFEM formalizada pela NFLDP n° 334/2018, referente a
exploracdo de minério de niquel (Processo Minerério n°® 811.015/1973) no periodo de novembro/2013
a outubro/2017, por recolhimento a menor. A notificacdo e o Relatério de Fiscalizagao foram recebidos
em 12/11/2018. O recurso hierarquico foi apresentado tempestivamente em 23/05/2019. Em
10/01/2020, o Gerente Regional manteve o indeferimento e encaminhou os autos a instancia superior.
Em 02/06/2020, a Superintendéncia, por meio do PARECER n° 71/2020/COCON, julgou
improcedentes os argumentos, certificando a inexisténcia de duplicidade de cobranca. Por fim, em
27/04/2026, a recorrente apresentou pedido de declaragao de prescri¢ao intercorrente administrativa,

com pleito de retirada do processo de pauta.
2. SUSTENTACAO ORAL: O representante da Vale S.A., Dr. André sustentou:

O representante registra, por cautela, a alegacao de prescricao intercorrente, mas afirma que o ponto
principal é a definigdo do momento da transformacado industrial do minério em liga de ferro-niquel.
Além de sustenta que a divergéncia com a ANM ndo é sobre a existéncia da transformagao industrial,
mas sobre quando ela ocorre. Explica que a Agéncia entende que ela se dd no refino, antes da
granulacdo, apds a calcinacdo, enquanto a empresa defende que a transformacdo ocorre apenas nas

etapas de calcinacdo e reducdo, que ja alterariam profundamente a natureza do minério. Ademais,
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argumenta que essas etapas envolvem mudangas quimicas, fisicas e mineraldgicas relevantes, com base
em laudos técnicos e precedentes judiciais, e que a calcinacdo ja é reconhecida como transformagao
industrial apods alteragdo legislativa de 2017. Por fim, defende que a CFEM deve incidir antes dessas

etapas, deslocando o fato gerador, e pede o provimento dos recursos da empresa.

3. A Diretoria Colegiada analisou os argumentos recursais apresentados pela Mineragdo Onca
Puma S.A., destacando a prioridade do processo em razdo da ordem cronolégica e fundamentando sua
decisdo nos Pareceres n° 022/2019/DIAEM/ALS, n° 14 e n° 71/2020/COCON, a luz da legislacao
vigente e de entendimentos consolidados. Inicialmente, foi rejeitada a alegacdo de ilegalidade e
inconstitucionalidade da Instrugdo Normativa n° 06/2000, tendo em vista que a matéria ja se encontra
pacificada por orientagdo normativa e simula da ANM.Também foi afastado o argumento de
cerceamento de defesa, bem como o pedido de realizacdo de pericia e diligéncias, uma vez que a
controvérsia decorre de interpretacdo juridica quanto ao ponto de incidéncia da CFEM, sendo
consideradas desnecessarias e protelatérias novas medidas instrutérias, conforme previsao legal e
entendimento consolidado. No que se refere a cobranca de correcdo monetaria, juros e multa, o
argumento foi igualmente rejeitado, por se tratar de matéria ja pacificada e prevista nos normativos
aplicaveis. Por fim, foi rejeitada a alegacdo de prescri¢do intercorrente administrativa, suscitada
posteriormente com pedido de retirada de pauta, ndo encontrando respaldo nos entendimentos
consolidados da ANM.

4. Corroborando os posicionamentos técnicos da Geréncia Regional e da Superintendéncia, sem
identificacdo de ilegalidades ou irregularidades no procedimento fiscalizatério, o Diretor votou por
conhecer o recurso e, no mérito, negar-lhe provimento. Além de determinar atencdo da Secretaria
Geral no momento da publicacdo e comunicagdo da decisdo para a Mineragao On¢a Puma S.A., atual

titular do processo minerério 811.015/1973.

3. DIRETOR FABIO FERNANDO BORGES

3.1. ASSUNTO: Recurso contra cobran¢a da Compensacao Financeira pela Exploragio

de Recursos Minerais (CFEM).
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3.1.1 PROCESSO N°: 48402.922874 /2009-60
INTERESSADO: Lindoyana de Aguas Minerais Ltda.

3.1.2 PROCESSO N°: 48418.978088/2016-77
INTERESSADO: Polimix Concreto Ltda. (Incorporadora da Maré Cimentos Ltda.)

3.1.3 PROCESSO N°: 48418.978090/2016-46
INTERESSADO: Polimix Concreto Ltda. (Incorporadora da Maré Cimentos Ltda.)

Os itens 3.1.2 e 3.1.3 foram julgados simultaneamente, segue abaixo:

1. Trata-se de recursos administrativos interpostos por Polimix Concreto Ltda., sucessora por
incorporacdo da empresa Maré Cimento Ltda., contra as Notificacdes Fiscais de Langamento de Débito
para Pagamento n° 68 e n° 69, lavradas pelo entio DNPM/SE em setembro de 2016, referentes aos
processos minerarios n° 878.013/2003 e n° 878.015/2003. As cobrangas, relativas ao periodo de outubro
de 2012 a novembro de 2015, decorrem da extracdo de calcario destinado a producdo de cimento na
unidade industrial localizada em Pacatuba/SE, totalizando valores atualizados superiores a R$ 200 mil.
A fiscalizacdo identificou recolhimento a menor da CFEM e utilizou metodologia baseada na anélise
dos balancetes mensais da fabrica, custos percentuais das etapas produtivas e planilhas de matéria-
prima, considerando como base de célculo os custos incorridos até a etapa de clinquerizacdao, com
exclusdo do calcario adquirido de terceiros.

2. A empresa apresentou defesas administrativas tempestivas, sustentando que o ponto de
incidéncia da CFEM no consumo mineral deveria ocorrer na fase de britagem, antes da obtencao da
farinha, além de alegar deducdo insuficiente do calcdrio adquirido de terceiros e nulidade dos
langamentos por auséncia de prova pericial. Os argumentos foram analisados em pareceres técnicos da
ANM/SE, que concluiram pela manutencdo integral das cobrangas. Posteriormente, as notificagdes
foram retificadas apenas para adequagdo da titularidade da empresa, passando de Maré Cimento Ltda.

para Polimix Concreto Ltda.
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3. Inconformada, a recorrente interpds recursos hierdrquicos reiterando os argumentos anteriores
e requerendo, subsidiariamente, prazo para apresentacdo de laudo pericial. Em um dos processos,
foram juntados laudo técnico de classificacdo fiscal e laudo pericial contabil. Ap6s nova analise técnica,
os pareceres emitidos pela drea competente ratificaram os entendimentos anteriores, concluindo pela
regularidade da metodologia fiscalizatéria e pela manutengdo integral dos débitos. Por fim, em marco
de 2026, a Superintendéncia de Arrecadacdo e Fiscalizacdo de Receitas proferiu decisdes negando
provimento aos recursos e encaminhou os processos a Diretoria Colegiada da ANM para julgamento
definitivo.

4. SUSTENTACAO ORAL: O representante da empresa Polimix Concreto Ltda., Dr Rodrigo

Pires, sustentou:

O orador apresenta sustentagdo oral em dois pontos principais dentro de um processo de discussao
sobre CFEM. Primeiro, defende a utilizacdo de um laudo técnico de classificagdo fiscal juntado pela
empresa, que indicaria que determinada substancia estaria sujeita ao campo de incidéncia do IPI em
momento distinto daquele considerado pela ANM. Argumenta que esse laudo ndo teria sido
tecnicamente impugnado de forma adequada pela Superintendéncia, que teria utilizado critério de
descaracterizacdo mineralégica em desacordo com orientacdo normativa da prépria Agéncia. Sustenta
que, caso esse entendimento prevaleca, haveria impacto relevante na definicdo do momento de
incidéncia da CFEM e na base de calculo adotada. Em seguida, aborda a questdo da dedugao de minério
adquirido de terceiros no custo de producdo, defendendo que a metodologia da fiscalizacdo gera
indevida dupla incidéncia da CFEM ao considerar o valor de entrada do minério. Afirma que a
Diretoria Colegiada ja teria reconhecido, em precedente anterior, que essa metodologia ndo é adequada
por distorcer a base de célculo ao gerar tributagao sobre valor agregado indevidamente. Ao final, requer
a aplicacdo dos entendimentos ja firmados pela Diretoria Colegiada para afastar a metodologia
utilizada pela fiscalizacdo e ajustar a base de calculo da CFEM conforme os critérios defendidos pela

recorrente.

5. Ao analisar os recursos interpostos por Polimix Concreto Ltda., sucessora da Maré Cimento
Ltda., a Diretoria verificou que a controvérsia se concentra principalmente no ponto de incidéncia da
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CFEM no processo produtivo do cimento e na alegacdo de deducao inadequada do calcario adquirido
de terceiros. A empresa sustentou que a compensacao financeira deveria incidir apenas até a fase de
britagem do calcério, sob o argumento de que nesse momento ocorreria a descaracterizacdo
mineraldgica do minério e que as etapas posteriores ja estariam sujeitas ao IPI. Contudo, os pareceres
técnicos e juridicos produzidos nos autos concluiram que o critério juridicamente véalido para definigao
do fato gerador da CFEM ¢ a fase anterior a incidéncia do IPI, que, no caso concreto, ocorre apenas ap6s
a producgdo do clinquer. Assim, entendeu-se que a base de calculo deve abranger os custos até a saida
do forno de clinquerizacdo. Também foi rejeitada a alegacdo de que a farinha produzida apds a
britagem deveria ser considerada o marco final da incidéncia da CFEM, uma vez que esse produto
decorre da mistura do calcario com insumos de terceiros, nao representando exclusivamente o produto
mineral extraido pela lavra. Em relacdo a dedugdo do calcério adquirido de terceiros, os pareceres
técnicos demonstraram, com base na documentacao fiscal e contabil apresentada pela prépria empresa
durante a fiscalizagdo, que tais valores ja haviam sido devidamente excluidos da base de calculo da
CFEM.

6. A Diretoria observou ainda que a recorrente ndo apresentou elementos novos capazes de
justificar a revisdo dos calculos efetuados pela fiscalizagdo, limitando-se a reiterar argumentos
anteriormente afastados. Da mesma forma, o pedido de realizagdo de pericia técnica foi considerado
desnecessdrio e protelatério, tendo em vista que os documentos constantes dos autos foram
considerados suficientes para a adequada solugdo da controvérsia, nos termos da legislacdo aplicavel.
7. Diante disso, concluiu-se que a metodologia utilizada pela fiscalizacdo encontra respaldo
técnico e normativo, inexistindo fundamentos juridicos aptos a afastar ou modificar as cobrangas
realizadas. Assim, acompanhando os entendimentos da Coordenacao de Contencioso da CFEM e da
Superintendéncia de Arrecadacao e Fiscalizacdo de Receitas, a Diretoria votou pelo conhecimento dos
recursos administrativos, mas pelo seu desprovimento, mantendo integralmente as Notifica¢des Fiscais
de Lancamento de Débito para Pagamento lavradas em face da Polimix Concreto Ltda., com posterior
remessa dos autos ao setor de arrecadacdo para continuidade da cobranca dos débitos e demais

providéncias cabiveis.
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8. Ao final do exposto pelo relator o Diretor Geral Dr. Mauro pediu vista alegando que o processo

possui niincias que devem ser verificadas de maneira aprofundada.

3.1.4 PROCESSO N°: 48411.916735/2010-21 INTERESSADO: Unimin do Brasil
Ltda.

3.1.5 PROCESSO N°: 48411.916745/2010-67 INTERESSADO: Unimin do Brasil
Ltda.

3.1.6 PROCESSO N°: 48420.997033/2013-74

INTERESSADO: CBE Companbhia Brasileira de Equipamento.

3.1.7 PROCESSO N° 48420.996866,/2010-75 INTERESSADO: Granitos Matatias
Ltda.

1. Trata-se de recurso administrativo interposto pela empresa Granitos Matatias Ltda. contra a
Notificacdo Fiscal de Lancamento de Débito para Pagamento (NFLDP) n° 461/2010, vinculada ao
processo minerdrio n° 890.180/1984, referente a cobranca de CFEM no valor atualizado de R$ 8.870,31,
relativo ao periodo de janeiro a novembro de 2001, decorrente da extra¢do de granito no municipio de
Nova Venécia/ES. A notificagdo foi emitida pelo entdo DNPM/ES ap6s fiscalizacdo que identificou
recolhimento a menor da CFEM, utilizando metodologia baseada no cruzamento de informagdes dos
Relatérios Anuais de Lavra (RAL) com as guias de recolhimento da compensagao financeira, nos termos
da Ordem de Servigo DNPM n° 01/2010.

2. A empresa apresentou defesa administrativa tempestiva, alegando nulidade da notificagao por
ciéncia apenas via publicacdo no Diario Oficial da Unido, irregularidades no procedimento
fiscalizatorio pela auséncia de fiscalizacdo in loco, desconsideracao de recolhimentos ja realizados e
prescricdo dos valores cobrados. Apds analise técnica, os argumentos foram rejeitados, sendo mantido
integralmente o langamento pela Superintendéncia do DNPM/ES em decisdo proferida em novembro
de 2016.

3. Posteriormente, a empresa interpds recurso hierdrquico reiterando os fundamentos ja

apresentados e acrescentando novas alegagdes, dentre elas decadéncia do crédito com base na Lei n°
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9.821/1999, inconstitucionalidade da Instrucdo Normativa n° 06/2000 e auséncia de deducdo de
tributos como PIS e COFINS da base de célculo da CFEM. O recurso foi analisado em parecer técnico e
posteriormente pela Superintendéncia de Arrecadagao da ANM, que manteve o entendimento pelo nao
provimento do recurso e encaminhou o processo para apreciacdo da Diretoria Colegiada. Apds
redistribuicdo do acervo processual em 2025, o processo passou a analise de mérito pelo novo relator.

4. SUSTENTACAO ORAL: O representante da empresa Granito Matatias Ltda., Dr. Rodrigo

Pires, sustentou:

O orador explica que sua sustentagdo é breve porque a maioria das matérias ja foi resolvida por simulas
da Diretoria Colegiada da ANM, o que, segundo ele, ja garante seguranca juridica, ainda que a empresa
discorde e eventualmente leve a discussdo ao Judicidrio. Segundo ele, o ponto central da manifestagao
é a dedugdo de tributos efetivamente pagos na base de calculo da CFEM. Ele afirma que h&
convergéncia entre a ANM e o recorrente nesse aspecto, pois, embora haja divergéncia sobre tributos
nao dedutiveis, os valores efetivamente recolhidos de PIS e COFINS deveriam ser abatidos.Ademais,
sustenta que a empresa comprovou esses pagamentos e apresentou a proporcionalizagdo dos tributos
relacionados as operagdes especificas, indicando inclusive o valor a ser deduzido. Por fim, pede que
seja reconhecida essa deducdo dos tributos efetivamente pagos, em linha com o entendimento da

Diretoria Colegiada.

5. Ao analisar o recurso interposto pela Granitos Matatias Ltda., a Diretoria examinou inicialmente
a alegacdo de nulidade do langcamento em razdo da auséncia de fiscalizagdo presencial, uma vez que a
cobranca foi fundamentada no cruzamento de informacgdes constantes dos Relatérios Anuais de Lavra
(RAL) com as guias de recolhimento da CFEM. O argumento foi rejeitado, considerando que a Ordem
de Servico DNPM n° 01/2010 autoriza expressamente a apuragao documental quando a fiscaliza¢do in
loco ndo se mostra vidvel, especialmente em razdo da antiguidade dos fatos geradores e da
proximidade do prazo decadencial. Ressaltou-se ainda que foram assegurados o contraditério e a
ampla defesa por meio da regular notificacao da empresa.

6. Também foi afastada a alegacao de decadéncia do crédito, tendo sido reconhecido que, embora
os fatos geradores remontem ao ano de 2001, o lancamento ocorreu ja sob a vigéncia da Lei n°

Whw . FERNANDADEPAULA . COM . BR

CONTATO@FERNANDADEPAULA . COM
O (061)3542-6146

- . MACAPA
SAQ PAULO BRASILIA X

. . 1
Rua Pamplona, n° 145, Bela Vista, SHS Quadra 06, Conjunto A, Bloco C, Av Dquglge1$g§1agénlrﬂ,
Edificio Praga Pamplona Sala 619, Complexo Brasil 21, ) L !
S30 Paulo/SP. CEP 01405-000 Brasilia/DF, CEP 70316-109 Office Araguary Business Center,

Macapa/AP, CEP 68900-071



FERNANDA DE PauLA

ADVOoOCACTIA E CoNSULTORTIA

10.852/2004, que restabeleceu o prazo decadencial de dez anos. Assim, aplicando-se as regras de direito
intertemporal, concluiu-se que o crédito foi constituido dentro do prazo legal. Da mesma forma, foram
rejeitadas as alegacoes relativas a dedugao de PIS e COFINS da base de célculo da CFEM e a suposta
inconstitucionalidade da Instru¢do Normativa n° 06/2000, diante da auséncia de comprovagao
documental e da existéncia de entendimento consolidado nos tribunais superiores quanto a validade
da norma.

7. Por fim, a Diretoria entendeu que a cobranca de correcdo monetaria, juros e multa possui
fundamento legal expresso na legislacdo aplicavel, ndo havendo qualquer irregularidade no
langamento. Dessa forma, concluiu-se que a metodologia fiscalizatéria adotada foi adequada, o crédito
foi regularmente constituido e os argumentos da recorrente ndo demonstraram ilegalidade ou erro
capaz de afastar a cobranca. Assim, acompanhando o entendimento técnico da Coordenacdo de
Contencioso da CFEM e da Superintendéncia de Arrecadacao, o recurso administrativo foi conhecido,
mas teve seu provimento negado, mantendo-se integralmente a NFLDP n° 461 /2010 lavrada em face

da empresa, com posterior remessa do processo ao setor de arrecadagao para continuidade da cobranga.

3.1.8 PROCESSO N°: 48418.978156/2013-55
INTERESSADO: Cerdmica Sao Luiz de Gonzaga Ltda. ME.
3.1.9 PROCESSO N°: 48413.926261/2013-59 INTERESSADO: Pedreira Catedral
Ltda.
Ositens 3.1.1,3.1.4, 3.1.5, 3.1.6, 3.1.8 e 3.1.9 foram julgados em bloco, segue abaixo:

1. Trata-se de conjunto de processos administrativos instaurados para cobranca da Compensagao
Financeira pela Exploragdo de Recursos Minerais (CFEM), em razdo do ndo pagamento ou do
recolhimento a menor dos valores devidos pelas empresas autuadas. Nos respectivos recursos
administrativos, as interessadas apresentaram argumentos variados, dentre os quais se destacaram
alegacdes relativas a deducao de minério adquirido de terceiros, decadéncia e prescri¢do dos créditos
cobrados, auséncia de consideracao de dedugdes legais e despesas com transporte, suposta ilegalidade
da Instrucdo Normativa n° 06/2000 e questionamentos quanto a metodologia e a base de célculo

utilizada pela fiscalizacao.
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2. A Superintendéncia de Arrecadacao e Fiscalizagdo de Receitas realizou anélise individualizada
de todos os fundamentos defensivos, examinando tecnicamente cada alegagdo a luz dos entendimentos
administrativos consolidados no &mbito da Agéncia Nacional de Mineragdo. As manifestacdes técnicas
concluiram que os lancamentos fiscais observaram integralmente os critérios legais e normativos
aplicaveis a CFEM.

3. A fundamentacdo adotada apoiou-se em entendimentos ja pacificados pela ANM,
especialmente no reconhecimento da legalidade da Instru¢do Normativa n° 06/2000, conforme
consolidado pela Stmula n°® 5 da Agéncia, na obrigatoriedade de dedugdo do ICMS no préprio més do
fato gerador, nos termos da Stimula n° 13, e na aplicagdo do prazo decadencial de dez anos para
constituigdo do crédito da CFEM, conforme previsto na Stmula n°® 1/2025. Também foi ressaltada a
inaplicabilidade da prescricao intercorrente durante o tramite do procedimento administrativo de
constituigdo do crédito, em consondncia com a Simula n°® 3/2025 da ANM, bem como a plena validade
da fiscalizagao indireta realizada por meio do cruzamento dos Relatérios Anuais de Lavra com os dados
declaratorios e arrecadatoérios dos titulares minerdrios, entendimento consolidado na Stmula n°
8/2025. A analise técnica concluiu que nao foram identificados vicios procedimentais, ilegalidades ou
inconsisténcias capazes de comprometer a validade dos langamentos fiscais realizados, permanecendo
higidas as notifica¢des fiscais emitidas nos respectivos processos minerarios.

4. Diante disso, o voto acolheu integralmente as conclusdes da Superintendéncia de Arrecadacao
e Fiscalizagdo de Receitas, concluindo pelo conhecimento dos recursos administrativos e, no mérito,
pelo seu ndo provimento, com a manutencdo das respectivas Notificagdes Fiscais de Lancamento de
Débito para Pagamento. Determinou-se, ainda, o encaminhamento dos autos ao setor de Arrecadagao

para continuidade das medidas de cobranga administrativa dos débitos relacionados.

3.2. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento do Requerimento de Autorizacio de

Pesquisa.
3.2.1 PROCESSO N°: 48405.850552/2005-58 INTERESSADO: Mineracao Rio do
Ouro Ltda.
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3.2.2 PROCESSO N°: 48412.867140/2017-00
INTERESSADO: Themistocles Aristeu de Carvalho Junior.

Os itens 3.2.1 e 2.2.2 foram julgados simultaneamente, segue abaixo

1. Trata-se de dois recursos administrativos interpostos contra decisdes de indeferimento de
Requerimentos de Autorizacdo de Pesquisa, ambos analisados a luz da legislacdo mineréria e dos
entendimentos técnicos consolidados pela ANM.

2. No primeiro caso, envolvendo a empresa Mineracdo Rio do Ouro Ltda., o indeferimento
decorreu do ndo cumprimento de exigéncia relativa a regularizacdo cadastral do CNPJ perante a
Receita Federal. A exigéncia foi regularmente publicada no Diario Oficial da Unido em 14/12/2023 e
encaminhada ao endereco cadastrado da empresa, concedendo prazo de 60 dias para saneamento da
pendéncia. Como ndo houve manifestacdo dentro do prazo estabelecido, o requerimento foi indeferido
em 28/02/2024, com fundamento no artigo 17, § 2°, do Cédigo de Mineracdo. Posteriormente, a
empresa regularizou o CNPJ apenas em abril de 2024, ja ap6s a consumagao do indeferimento, alegando
que o falecimento do representante legal teria dificultado a atualizagdo cadastral. As anélises técnicas
e administrativas concluiram, contudo, que houve regular notificagdo da exigéncia e consumacgdo da
preclusdo administrativa, sendo invidvel atribuir efeitos retroativos a regularizagdo posterior para
afastar o vicio ja consolidado no processo.

3. No segundo caso, o recorrente Themistocles Aristeu de Carvalho Junior insurgiu-se contra o
indeferimento de requerimento de pesquisa protocolado em 03/10/2017, em razao de interferéncia
total com 4areas prioritarias vinculadas aos processos ANM n° 866.220/2006 e n°® 866.094/2012. O
recorrente sustentou que a Medida Proviséria n° 790/2017, vigente a época, nao poderia ser aplicada
ao caso porque perdeu eficacia antes da andlise definitiva do requerimento. Todavia, a andlise técnica
esclareceu que os efeitos juridicos produzidos durante a vigéncia da medida provisdria permaneceram
validos, especialmente no que se refere a submissao da area ao regime de disponibilidade por edital.

Assim, a &rea ndo se tornou livre para protocolo individual de requerimento de pesquisa,

permanecendo corretamente caracterizada a interferéncia impeditiva ao pedido formulado.
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4. Em ambos os processos, as areas técnicas e a Superintendéncia de Pesquisa e Recursos Minerais
concluiram pela regularidade dos atos administrativos praticados e pela inexisténcia de elementos
capazes dejustificar a reforma das decisdes recorridas. Diante disso, o voto concluiu pelo conhecimento
dos recursos e, no mérito, pelo seu ndo provimento, mantendo-se integralmente os indeferimentos

anteriormente publicados, com retorno dos autos as unidades de origem para as providéncias cabiveis.

3.3. ASSUNTO: Recurso contra negativa de aprovaciao de Relatorio Final de Pesquisa.
3.3.1 PROCESSO N 48411.815169/2007-36 INTERESSADO: Sidney José
Miranda.
3.3.2 PROCESSO N°: 48411.815563/2011-51
INTERESSADO: Otilia Julieta de Amorim & Cia Ltda.

Os itens 3.3.1 e 3.3.2 foram julgados simultaneamente, segue abaixo:

1. Trata-se de recursos administrativos contra decisdes que nao aprovaram Relatérios Finais de
Pesquisa com fundamento no art. 30, II, do Cédigo de Mineracdo, devido a deficiéncias técnicas
consideradas insanaveis pela ANM.

2. No caso de Sidney José Miranda, verificou-se auséncia de estudos mineralégicos e fisico-
quimicos essenciais para caracterizacdo da areia pesquisada. O recorrente alegou suficiéncia dos
métodos utilizados e possibilidade de complementacdo por exigéncias, mas a drea técnica concluiu que
as falhas demandariam novos trabalhos de campo e ensaios técnicos, invidveis apds o vencimento do
alvara em 2009.

3. No processo da empresa Otilia Julieta de Amorim & Cia Ltda., constatou-se que parte relevante
da pesquisa foi realizada fora da area autorizada, comprometendo a confiabilidade da cubagem,
ensaios e analises técnicas. Também foram identificadas contradi¢des entre o relatério e a vistoria de
campo, além de erros estruturais no georreferenciamento. A recorrente alegou dificuldades de acesso
e pediu saneamento das inconsisténcias, mas a ANM concluiu que seria necessdria nova campanha de

pesquisa, invidvel apés o término do titulo.
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4. Em ambos o0s casos, as instancias técnicas e superiores entenderam que as falhas extrapolavam
simples complementa¢des documentais e exigiriam novos trabalhos de pesquisa, impossiveis diante da
expiragao dos alvaras.

5. Ao final, os recursos foram conhecidos, mas tiveram provimento negado, mantendo-se a ndo
aprovacao dos Relatérios Finais de Pesquisa e determinando-se a desoneracao das areas nos termos do

art. 26 do Cédigo de Mineragdo.

34. ASSUNTO: Pedido de reconsideracio contra negativa de cessdo total de
Requerimento de Lavra.
3.4.1 PROCESSO N°: 48415.846347/2010-36
INTERESSADO: Alberto Alcebiades de Almeida Portella Netto

1. Trata-se de pedido de reconsideragao contra decisdo da ANM que manteve o indeferimento da
anuéncia prévia e da averbagdo de cessao total de requerimento de lavra referente a processo
de areia. Ap6s a aprovacao do Relatério Final de Pesquisa em 2015, iniciou-se o prazo de um
ano para requerer a concessao de lavra.

2. Em maio de 2016 foram protocolizados simultaneamente o pedido de cessdo e o requerimento
de lavra pela empresa cessionaria. A ANM identificou dois vicios insanéveis: o pedido de cessao
foi apresentado em unidade regional incompetente, em desacordo com a Portaria DNPM n°
199/2006, e o requerimento de lavra foi protocolado pela cessiondria antes da averbacao da
cessdo, sem legitimidade para tanto. A Procuradoria Federal Especializada confirmou que as
irregularidades inviabilizavam o reconhecimento de requerimento valido de lavra dentro do
prazo legal, ja que apenas o titular originario poderia requerer a lavra até a efetiva averbacao
da cessao.

3. Diante disso, a Diretoria reconheceu a caducidade do direito de requerer a concessao de lavra,
nos termos do art. 32 do Cédigo de Mineracado, entendendo que o pedido de reconsideragao
apenas repetia argumentos ja analisados.Ao final, foi negado provimento ao pedido, mantido o
indeferimento da cessdo e determinada a declaragdo de caducidade do direito minerario, com
desoneracdo da area para futura oferta puablica.
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3.5. ASSUNTO: Recurso contra Notificacio Administrativa por nao pagamento da Taxa
Anual por Hectare.
3.5.1 PROCESSO N°: 48054.931581/2025-91
INTERESSADO: Minas Mandacaru Mineracao Ltda.

1. Trata-se de recurso administrativo contra cobranga de Taxa Anual por Hectare (TAH) referente
ao 3° ano do Alvara de Pesquisa n° 890/2020, para pesquisa de litio em Fruta de Leite/ MG e
Salinas/ MG, no valor de R$ 12.805,32.

2. A defesa da titular foi considerada intempestiva por ter sido apresentada fora do prazo legal de
10 dias, embora a ANM tenha analisado integralmente os argumentos apresentados. A
recorrente alegou tempestividade da defesa, obscuridade da notificagdo e inexisténcia da
obrigacdo de pagamento em razdo da rentincia ao alvaréd antes de transcorrido um terco do
prazo do titulo minerario. A ANM rejeitou as alegacdes, entendendo que a notificacdo continha
todas as informagOes necessarias e que a propria defesa demonstrava ciéncia inequivoca da
cobranga. Também concluiu que o fato gerador da TAH ocorreu em abril de 2022, quando o
alvara completou trés anos de vigéncia, enquanto a rentincia foi protocolizada apenas em julho
de 2022. Foi destacado que a rentncia produz efeitos somente a partir do protocolo, sem
retroagir para afastar obrigagdes ja constituidas, inexistindo previsdo legal que dispense o
pagamento da TAH nessas hipéteses.

3. Ao final, a Diretoria conheceu o recurso, mas negou-lhe provimento, mantendo a cobranga da

TAH e determinando o prosseguimento da cobranca administrativa e a desoneragdo da area.

3.6. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento do requerimento de Registro de Licenca.
3.6.1 PROCESSO N°: 48413.826020/2019-04
INTERESSADO: G.R. Extracdo de Areia e Transportes Rodoviarios Ltda.

3.6.2 PROCESSO N 48052.810498/2020-94 INTERESSADO: Adivino de Conto
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3.6.3 PROCESSO NP°: 48422.806099/2016-97
INTERESSADO: Vitoéria Extracdo Comércio Industria Ltda.

Os itens 3.6.1 até 3.6.3 foram julgados simultaneamente, segue abaixo:

1. O processo trata de recursos hierdrquicos interpostos contra decisdes que indeferiram
Requerimentos de Registro de Licenca em diferentes situacdes analisadas pela ANM.

2. No primeiro caso, envolvendo a empresa G.R. Extragdo de Areia, o indeferimento decorreu da
nao apresentacdo da licenca ambiental ou do comprovante de requerimento ambiental dentro do prazo
de 60 dias previsto na Portaria DNPM n° 155/2016. A recorrente alegou vicio de motivagdo no ato
administrativo publicado no Diério Oficial da Unido. Contudo, a andlise técnica concluiu que a
fundamentagdo estava integralmente disponivel nos autos e que a empresa teve acesso ao processo
dentro do prazo recursal. Assim, a ANM entendeu que houve mero descumprimento objetivo de
obrigacao legal, impondo-se o indeferimento de forma vinculada.

3. No segundo caso, a empresa Adivino de Conto ME questionou indeferimento motivado por
interferéncia total da &rea requerida com processos minerarios prioritarios. Apds a retirada das
sobreposi¢des identificadas, ndo restou drea livre disponivel para aproveitamento mineral. A recorrente
sustentou argumentos relacionados a regularidade ambiental e a importancia econémica da atividade,
mas a ANM concluiu que tais alegacdes ndo afastam a aplicacdo objetiva da legislacdo minerdria, que
impede a outorga em é&reas ja oneradas por direitos prioritarios. Também foi afastada a aplicacao do
principio do “in dubio pro reo”, considerado incompativel com a légica do direito administrativo
mineral, regido pelo principio da legalidade estrita.

4. O terceiro caso envolveu a empresa Vitoria Extragdo, cujo requerimento havia sido indeferido
por suposta auséncia de licenca ambiental. Entretanto, a recorrente comprovou ter protocolado pedido
ambiental junto ao 6rgao competente, além de apresentar declaracdes demonstrando o andamento

regular do processo de licenciamento e posterior emissao da licenca ambiental. A anélise revisional
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verificou que a drea técnica ndo observou adequadamente os documentos juntados aos autos,
especialmente as comprovagdes de diligenciamento junto ao 6rgao ambiental.

5. A decisdo destacou que a Portaria DNPM n° 155/2016 prevé expressamente a possibilidade de
formulacao de exigéncia complementar quando apresentado comprovante de protocolo ambiental, ndo
sendo cabivel o indeferimento imediato nessas circunstancias. Também ficou reconhecido que a
demora na emissdo da licenca decorreu de tramites internos do 6rgdo ambiental, situacdo alheia a
vontade da empresa.

6. Diante disso, a Diretoria decidiu negar provimento aos recursos dos dois primeiros casos,
mantendo os indeferimentos e determinando a desoneragdo ou arquivamento das respectivas areas.
Em relacdo ao terceiro processo, foi dado provimento ao recurso, com retorno dos autos a Geréncia
Regional para formulagdo de nova exigéncia administrativa, em observancia aos principios da

razoabilidade e proporcionalidade.

3.7. ASSUNTO: Recurso contra ato que nao conheceu do requerimento de renovagio de
Permissido de Lavra Garimpeira e manteve a baixa na transcri¢ao do titulo.

3.7.1 PROCESSO N°: 48412.866115/2009-91 INTERESSADO: Rafael de Oliveira

Cotrim Dias.

1. Trata-se de recurso administrativo contra decisao da ANM que nao reconheceu o pedido de
renovagdo da Permissdo de Lavra Garimpeira (PLG) n° 38/2009, referente a lavra de ouro em
Poconé/MT.

2. A PLG foi concedida a Moacyr de Campos em 2009 e renovada em 2016, com vigéncia até maio
de 2018. Em 2017, houve cessado total dos direitos minerdrios para Rafael de Oliveira Cotrim Dias,
regularmente publicada e averbada pela ANM em marco de 2018. Apés a averbacdo, o antigo titular
tentou revogar a procuracao e protocolou pedido de renovacdo da PLG. A ANM entendeu, porém, que
ele ja ndo possuia legitimidade para praticar atos sobre o titulo apds a cessdo. Como o cessionario nao
apresentou pedido tempestivo de renovacao, a PLG venceu em 03/05/2018, com baixa da transcrigdo
em 04/05/2018. O recurso administrativo foi protocolado fora do prazo legal de 10 dias, sendo

considerado intempestivo. A area técnica e a Procuradoria Federal Especializada confirmaram a
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validade da cessao e a impossibilidade de reconhecimento de atos praticados pelo antigo titular apds a
averbacao.
3. Ao final, a Diretoria ndo conheceu do recurso, manteve a baixa da PLG e determinou a

desoneracdo da area nos termos do art. 26 do Cédigo de Mineragcao.

3.8. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento de mudanca de regime para
licenciamento.
3.8.1 PROCESSO N°: 48052.810015/2020-51 INTERESSADO: G.S. BRX Mineracao
Ltda.

1. Trata-se de recurso administrativo da BRX Mineracao Ltda. contra indeferimento de pedido de
mudanca de regime minerario para licenciamento (areia e cascalho em Charqueadas e Triunfo/RS),
inicialmente vinculado a requerimento de pesquisa indeferido por interferéncia total com area ja
onerada pelo processo DNPM n° 810.108/1985 (COPELMI Mineracado Ltda., carvao mineral), no qual
ja havia prioridade minerdria reconhecida.

2. A empresa alegou que o SIGMINE indicava 4rea livre, inexisténcia de conflito por se tratarem
de substancias distintas e inviabilidade de coexisténcia das atividades. A ANM afastou os argumentos,
esclarecendo que a prioridade decorre da ocupagdo da area independentemente da substancia (art. 18,
§1°, do Codigo de Mineracdo), e que a recorrente nunca deteve prioridade sobre a area, o que impede
a conversdo para regime de licenciamento. Destacou-se ainda decisdo anterior da Diretoria (Voto
CS/ANM n° 66/2023) que ja havia reconhecido a ndo disponibilidade da area.

3. Ao final, o recurso foi conhecido, mas negado provimento, mantendo-se o indeferimento do
pedido de mudanga de regime e determinando-se o arquivamento do processo pela Geréncia Regional

competente.

3.9. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento do Requerimento de Permissao de Lavra

Garimpeira.
3.9.1 PROCESSO N°: 48054.830947 /2024-24; 48054.831103/2024-09;
48054.831104/2024-45 ; 48054.831105/2024-90; 48054.831107 /2024-89;
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48054.831108/2024-23; 48054.831116/2024-70;  48054.830748/2024-16;
48054.830749/2024-61; 48054.830751/2024-30; 48054.831077/2024-19;
48054.831079/2024-08; 48054.831111/2024-47;

48054.831117/2024-14 e 48054.831129/2024-49.
INTERESSADO: NOSSACOQP - Cooperativa de Exploragao de Metais Nobres do

Sul da Amazonia.

1. O processo trata de quinze recursos administrativos interpostos pela NOSSACOOP -
Cooperativa de Exploragdo de Metais Nobres do Sul da Amazonia contra decisdes que indeferiram
requerimentos de Permissdao de Lavra Garimpeira (PLG) relacionados a exploragdo de rutilo. Os
indeferimentos foram fundamentados no suposto descumprimento de exigéncias formuladas pela
Geréncia Regional da ANM, com base no art. 218, §2°, da Portaria DNPM n° 155/2016.

2. Os requerimentos foram apresentados em 2024 acompanhados da documentagéo inicial exigida.
Durante a instrugao processual, a ANM formulou exigéncias complementares solicitando informagdes
sobre escala de produgdo, investimentos e benfeitorias pretendidas. Contudo, verificou-se
posteriormente que os oficios encaminhados apresentavam irregularidades relevantes: além de nao
terem sido publicados no Didrio Oficial da Unido, foram enviados para endereco incompleto da
cooperativa, sem a indicagdo da sala comercial corretamente cadastrada no sistema da ANM. Mesmo
sem ciéncia formal adequada, a cooperativa apresentou espontaneamente a documentagao exigida em
2025, antes da publicacao dos atos de indeferimento. Ainda assim, a 4rea técnica recomendou o
indeferimento dos pedidos, entendimento posteriormente mantido pela Superintendéncia de Outorga
de Titulos Minerarios ao analisar os pedidos de reconsideracao.

3. Na andlise revisional realizada pela Diretoria, concluiu-se que os vicios na comunicagao
administrativa comprometeram o devido processo legal e o direito de defesa da cooperativa. Foi
destacado que o erro no enderego utilizado era imputéavel a prépria Administracdo, além da auséncia
de publicagdo oficial das exigéncias no Diario Oficial da Unido.

4. A decisao também se fundamentou no Parecer n° 213/2019/PFE-ANM/PGF/AGU, que

consolidou entendimento vinculante no ambito da ANM quanto a necessidade de assegurar efetiva
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ciéncia do administrado em atos que imponham obrigagdes ou restrigdes, exigindo tanto publicagdo no
DOU quanto envio de correspondéncia com aviso de recebimento para endereco completo e
correto.Além disso, foi ressaltado que a cooperativa demonstrou boa-fé ao cumprir prontamente as
exigéncias assim que delas tomou conhecimento por vias informais, evidenciando intencao de
regularizar os processos e colaborar com a instrucdo administrativa.

5. Diante disso, a Diretoria divergiu da recomendacdo da Superintendéncia e decidiu conhecer dos
recursos e dar-lhes provimento, tornando sem efeito os atos de indeferimento dos requerimentos de
PLG. Também foi determinado o retorno dos autos a Geréncia Regional competente para nova anélise
técnica da documentagdo apresentada e eventual formulagdo de novas exigéncias, desta vez

observando corretamente os procedimentos legais de notificagdo e publicidade.

3.10. ASSUNTO: Pedido de reconsidera¢do contra cancelamento da Guia de Utilizacao.
3.10.1 PROCESSO N°: 27203.831709/1999-43
INTERESSADO: Nilton Antonio Borges

1. Trata-se de pedido de reconsideragdo contra decisdo que manteve o cancelamento da Guia de
Utilizagao (GU) n° 271/2022, referente a extracdo de cascalho diamantifero em Coromandel/MG. O
cancelamento foi motivado por fiscalizacdo do IBAMA que identificou execugdo da lavra fora dos
limites da Licenca Ambiental Simplificada LAS-RAS n° 197/2019, com atividades em &reas nao
autorizadas e intervengdes ndo previstas no licenciamento.

2. O interessado alegou regularidade ambiental, boa-fé e auséncia de motivagao suficiente no ato
de cancelamento, além de sustentar cumprimento dos limites produtivos apos a fiscalizagdo. Também
apresentou pedidos posteriores para resguardar efeitos da operagdo e viabilizar futura lavra. A ANM
submeteu a questdo a Procuradoria Federal Especializada, que concluiu ndo haver previsao legal para
cancelamento ou cassacdo de Guia de Utilizacdo como sancdo administrativa, tornando o ato
juridicamente invalido, embora ressalvando que a lavra irregular pode gerar outras san¢des ambientais,

civis e administrativas.
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3. Diante disso, a Diretoria conheceu do recurso e deu-lhe parcial provimento, anulando o
cancelamento da GU n° 271/2022 e restabelecendo sua vigéncia até 21/11/2025, com retorno dos autos

as areas técnicas para providéncias cabiveis.

3.11. ASSUNTO: Pedido de reconsideracao contra decisio que negou provimento ao
recurso e manteve o indeferimento do Requerimento de Autorizacao de Pesquisa.

3.11.1 PROCESSO N°: 48413.826256/2018-51 INTERESSADO: Adriana Gavazzoni.

1. Trata-se de pedido de reconsideracdo contra decisdo que manteve o indeferimento de
autorizagdo de pesquisa para dgua mineral e argila em municipios do Parand, em razdo de suposto
cumprimento intempestivo de exigéncia do Oficio n° 399/2018. Embora a interessada tenha atendido
tempestivamente outra exigéncia (Oficio n® 400/2018), a documentagao relativa ao Oficio n® 399/2018
foi apresentada apenas posteriormente, o que levou ao indeferimento.

2. A recorrente alegou ndo ter recebido o Oficio n°® 399/2018, sustentando que tomou
conhecimento apenas ao comparecer a ANM/PR. A andlise dos autos verificou auséncia de
comprovacdo de envio e recebimento com aviso de recebimento, além de reconhecer a boa-fé da
interessada ao cumprir a exigéncia assim que teve ciéncia. Também foi aplicado o entendimento do
Parecer n° 00213 /2019/PFE-ANM/PGF/ AGU, que exige ciéncia efetiva do administrado em atos que
imponham deveres ou restrinjam direitos.

3. Diante disso, concluiu-se pela inexisténcia de comprovacdo valida da ciéncia da exigéncia,
sendo o pedido de reconsideracao conhecido e provido, com anulagdo do indeferimento e retorno dos

autos a Geréncia Regional da ANM/PR para continuidade da analise do processo.

3.12. ASSUNTO: Embargos de Declaracao em face da decisdo da Diretoria Colegiada.
3.12.1PROCESSO N°: 48403.932.527/2009; 48403.932.627/2009; 48403.931.075/2011;
48403.931.076/2011; 48403.935.303/2011; 48403.935.309/2011; 48403.931.079/2011;
48403.935.312/2011; 48403.935.313/2011; 48403.935.100/2011; 48403.935.310/2011;
48403.935.306/2011; 48403.935.296/2011; 48403.933.873 /2011, 48403.933.872/2011;
48403.935.307/2011; 48403.935.094 /2011; 48403.935.096/2011; 48403.935.097 /2011;
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48403.935.098/2011; 48403.935.099/2011; 48403.935.404/2011; 48403.931.580/2014;

48403.930.983/2015; 48403.930.530/2016; 48403.931.568 /2014; 48403.931.567 / 2014;

48403.931.571/2014; 48403.931.586/2014; 48403.931.587/2014; 48403.931.589/2014;
48403.931.573/2014; 48403.931.574/2014; 48403.931.575/2014; 48403.931.576 / 2014;
48403.931.570/2014; 48403.931.566/2014; 48403.931.569/2014; 48403.931.572/2014;
48403.931.582/2014; 48403.931.583/2014; 48403.931.584 /2014; 48403.931.585/2014;
48403.931.588/2014; 48403.931.591/2014; 48403.931.590/2014; 48403.930.954 /2015;
48403.930.908/2015; 48403.930.921/2015; 48403.930.922/2015; 48403.930.955/2015;
48403.930.956/2015; 48403.930.957/2015; 48403.930.909/2015; 48403.930.911/2015;
48403.930.910/2015; 48403.930.912/2015; 48403.930.917/2015; 48403.930.916/2015;
48403.930.923 /2015; 48403.930.960/2015; 48403.930.959/2015; 48403.930.962/2015;
48403.930.961/2015; 48403.930.958/2015; 48403.930.995/2015; 48403.930.997 / 2015;
48403.930.996/2015; 48403.930.998/2015; 48403.930.569/2016; 48403.930.604 / 2016;
48403.930.568 /2016; 48403.930.567/2016; 48403.930.566/2016; 48403.930.565/2016;
48403.930.564/2016; 48403.930.563/2016; 48403.930.562/2016; 48403.930.561/2016;
48403.930.560/2016; 48403.930.574/2016; 48403.930.575/2016; 48403.930.576 /2016;
48403.930.577 /2016; 48403.930.578/2016; 48403.930.579/2016; 48403.930.580/2016;
48403.930.581/2016; 48403.930.582/2016; 48403.930.584 /2016; 48403.930.606/2016;
48403.930.585/2016; 48403.930.613/2016; 48403.930.612/2016; 48403.930.611/2016;
48403.930.610/2016; 48403.930.609/2016; 48403.930.607/2016; 48403.930.608/2016;
48403.930.605/2016; 48403.930.603/2016; 48403.930.602/2016; 48403.930.601/2016;
48403.930.600/2016; 48403.930.599/2016; 48403.930.583 /2016; 48403.930.671 /2016 e
48403.930.588 /2016

INTERESSADO: Mineracdao Caldense Ltda.

1. Trata-se de peticdo apresentada pela Mineracdo Caldense Ltda. na forma de embargos de
declaracdo, em face de decisdo da Diretoria Colegiada da ANM de 2021, que reduziu a aliquota da

CFEM de 3% para 2% em 108 processos administrativos relacionados a exploracdo de bauxita
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refrataria em Pocos de Caldas/MG, sem, contudo, se manifestar sobre a base de célculo. Esses
processos abrangem diferentes periodos entre 1999 e 2008 e tiveram origem em notificacdes fiscais
que apontaram recolhimento a menor, sendo inicialmente mantidas em primeira instancia.

2. Ao longo da tramitacdo, destacam-se o Parecer Técnico n® 008/2017-PAG e decisdo do entdo
Diretor-Geral do DNPM, que, para parte dos processos, determinaram tanto a redugdo da aliquota
quanto a alteracdo da base de célculo para a etapa anterior a calcinagdo. Posteriormente, a
Procuradoria da ANM opinou pela ilegalidade dessa alteracdo por contrariar a legislagao,
sugerindo a anulacado da decisdo. Ainda assim, em 2021, a Diretoria Colegiada decidiu pela redugao
da aliquota para 2%, entendimento posteriormente estendido a outros processos, consolidando que
a mudanga se restringia a aliquota, sem alteracao da base de célculo.

3. Na fase de implementagdo, ficou expressamente esclarecido, inclusive em nota técnica e reunido
com a Diretoria, que a decisdo tratava apenas da aliquota. Em 2024, os débitos foram recalculados
com base nesse entendimento, sendo a empresa notificada. Inconformada, a empresa apresentou
embargos de declaracado alegando contradi¢do e defendendo que a base de calculo também deveria
ser revista, por isonomia e seguranca juridica, conforme decisdo anterior do DNPM. O tema foi
submetido a Procuradoria da ANM, que se manifestou em 2025, sendo posteriormente juntados
pela empresa novos documentos, incluindo decisdo judicial e laudo pericial para sustentar sua tese.

4. SUSTENTACAO ORAL: A representante da Mineragao Caldense Ltda, Dr* Mariana Bertucci,

sustenou:

A oradora apresenta sustentagdo em favor da Mineragao Caldense em 108 processos administrativos
envolvendo CFEM, discutindo principalmente a base de calculo aplicavel ao produto obtido a partir da
transformacdo da bauxita em propante ceramico. A Dr® afirma que a empresa realiza um processo
industrial complexo, no qual a bauxita sofre calcinagdo e outras etapas até se tornar um produto
industrializado de alta tecnologia. Defende que a CFEM deve incidir na etapa anterior a calcinacao,
quando o minério ainda mantém sua forma mineral original. Além disso, ela sustenta que esse
entendimento ja foi reconhecido pela ANM em pareceres anteriores (2017) e reafirmado por decisao

colegiada em 2021, que teria consolidado a aplicacao uniforme desse critério em processos semelhantes.
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Argumenta que essa posicao também foi confirmada por decisdes judiciais e laudos periciais. Ademais,
a empresa critica a reabertura da discussdo, alegando inseguranca juridica e divergéncia com
entendimentos ja consolidados. Questiona ainda interpretacao recente da PFE que teria segmentado os
processos em blocos temporais e sugerido diferentes tratamentos, defendendo que ndo ha base para
distincdo entre os periodos. Por fim, requer que a Diretoria Colegiada mantenha o entendimento ja
firmado pela ANM, aplicando integralmente o Parecer n° 8/2017 a todos os processos, tanto quanto a

base de calculo quanto a aliquota, permitindo o recélculo e regularizacdo dos valores de CFEM devidos.

5. Preliminarmente, foi analisada a admissibilidade da peticdo apresentada pela empresa sob a
denominagao de “Embargos de Declaracdo”. A Diretoria destacou que esse instrumento nao possui
previsdo no ambito do processo administrativo federal regido pela Lei n°® 9.784/1999, tampouco no
Regimento Interno da ANM, sendo instituto tipico do processo judicial, destinado ao
esclarecimento de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material.

6. Diante disso, observou-se que o sistema recursal administrativo possui disciplina proépria,
prevendo apenas os recursos administrativos legalmente estabelecidos. Com base em
entendimento da Procuradoria Federal Especializada junto a ANM, consignado no Parecer n°
00206/2025/PFE-ANM/PGF/ AGU, concluiu-se que os chamados embargos de declaragdo ndo sao
cabiveis em processos administrativos, podendo, contudo, ser recebidos como pedido de
reconsideracdo quando ainda ndo houver exaurimento da esfera administrativa. Assim,
considerando que a petigdo foi apresentada durante a vigéncia do Regimento Interno entdo
aplicavel e que a instancia administrativa ainda ndo havia se encerrado, o pedido foi recebido como
reconsideracao.

7. Na fundamentagdo, a Diretoria inicialmente reconheceu que os chamados “embargos de
declaracdo” ndo possuem previsao na Lei n°® 9.784 /1999 nem no regimento interno da ANM, razao
pela qual a peticao foi recebida como pedido de reconsideracdo, com base nos principios da
instrumentalidade das formas e da finalidade do processo administrativo. Destacou-se que a

empresa buscava suprir suposta omissao da decisao de 2021 quanto a definicao da base de célculo

Whw . FERNANDADEPAULA . COM . BR

CONTATO@FERNANDADEPAULA . COM
O (061)3542-6146

- . MACAPA
SAQ PAULO BRASILIA X

. . 1
Rua Pamplona, n° 145, Bela Vista, SHS Quadra 06, Conjunto A, Bloco C, Av Dquglge1$g§1agénlrﬂ,
Edificio Praga Pamplona Sala 619, Complexo Brasil 21, ) L !
S30 Paulo/SP. CEP 01405-000 Brasilia/DF, CEP 70316-109 Office Araguary Business Center,

Macapa/AP, CEP 68900-071



FERNANDA DE PauLA

ADVOoOCACTIA E CoNSULTORTIA

da CFEM nos processos dos grupos de 2014, 2015 e 2016, sendo legitima a reanalise da matéria pela
Diretoria Colegiada, competente para decidir em tltima instancia administrativa.

8. No mérito, foi analisado o Parecer n° 00141/2025 da Procuradoria Federal Especializada junto a
ANM, que concluiu que a decisdo do Diretor-Geral do DNPM de 2017 permaneceu vélida para os
processos dos grupos de 2009 e 2011, mantendo tanto a aliquota de 2% quanto a base de calculo
fixada na etapa anterior a calcinacdo do produto. J4 em relagdo aos grupos de 2014, 2015 e 2016, a
Procuradoria reconheceu que a Diretoria Colegiada, em 2021, tratou apenas da redugdo da
aliquota, permanecendo omissa quanto a base de calculo. A decisdao também reafirmou a
autonomia deciséria da Diretoria Colegiada, destacando que o 6rgdo ndo estd vinculado
integralmente a decisdes administrativas anteriores e pode adotar apenas parte dos fundamentos
constantes em pareceres ou atos pretéritos.

9. Ao examinar especificamente a base de célculo da CFEM, a Diretoria entendeu que, para os
processos de 2014, 2015 e 2016, deveria ser mantido o critério originalmente utilizado nas
notificagdes fiscais, correspondente ao faturamento liquido obtido antes da incidéncia do IPI,
conforme previsto na legislacdo vigente a época, no Decreto n° 1/1991, no Parecer n° 90/2012 e na
Orientagdo Normativa n° 07/2012. Ressaltou-se que a CFEM deve incidir ap6s a dltima etapa do
beneficiamento e antes da transformagao industrial do produto mineral, sendo esse o critério
juridico valido para definicdo da base de calculo.

10. A Diretoria também rejeitou os argumentos apresentados posteriormente pela Mineragao Caldense
Ltda., incluindo o pedido de redistribuicao do processo, a alega¢do de que a decisdo de 2021 teria
tratado implicitamente da base de calculo e a tentativa de utilizar decisao judicial recente sobre
classificagdo fiscal do “propante ceramico” para modificar os débitos discutidos. Entendeu-se que
a sentenga judicial possuia efeitos prospectivos e restritos ao periodo posterior a 2018, ndo podendo
retroagir para alcangar fatos geradores ocorridos entre 1999 e 2008.

11. Por fim, a Diretoria destacou a necessidade de encerrar definitivamente a controvérsia,
considerando que os 108 processos administrativos tramitam hd cerca de vinte anos. Assim, o
pedido de reconsideracdo foi parcialmente acolhido para manter, nos processos dos grupos de 2009

e 2011, a aliquota de 2% e a base de calculo definida no Parecer n° 008/2017-PAG, e, quanto aos
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grupos de 2014, 2015 e 2016, suprir a omissdo da decisdo de 2021, fixando a aliquota de 2% e
mantendo a base de célculo originalmente utilizada nas notifica¢oes fiscais, determinando ainda o

recalculo definitivo dos débitos pela Superintendéncia de Arrecadagao da ANM.

4. DIRETOR JOSE FERNANDO DE MENDONCA GOMES JUNIOR
4.1. ASSUNTO: Recurso contra imposi¢ao de multa referente a fiscalizacio.

41.1 PROCESSO N°: 48054.930255/2020-51.
INTERESSADO: Vale S.A.

1. Trata-se de recurso administrativo interposto contra multa aplicada em razdo de fiscalizacao
que constatou lavra realizada em desacordo com o Plano de Aproveitamento Economico (PAE),
configurando infracdo ao art. 67 do Regulamento do Cédigo de Mineracdo. O auto de infracao foi
regularmente lavrado e comunicado a interessada, que apresentou defesa administrativa
posteriormente analisada e rejeitada pelas instancias técnicas competentes, culminando na manutencao
da penalidade aplicada.

2. No recurso, a interessada alegou nulidades no processo sancionador, sustentando auséncia de
motivacdo dos atos administrativos, suposta aprovagdo tacita do PAE, morosidade administrativa e
necessidade de manifestagdo prévia da Procuradoria. Contudo, a andlise técnica confirmou que a lavra
executada divergia efetivamente do PAE aprovado, conforme constatado em fiscalizacdo realizada no
local, e que todo o procedimento observou o devido processo legal, assegurando contraditério e ampla
defesa nos termos da Lei n° 9.784/1999. Também foi afastada a tese de aprovacao tacita do PAE,
destacando-se que a Resolugdo ANM n° 22/2020, vigente a época dos fatos, ndo incluia o PAE entre os
atos sujeitos a aprovagdo tacita pela Agéncia. As manifestagdes técnicas reforcaram ainda que a
Administracao Pablica atuou em conformidade com o principio da legalidade, diante da regularidade
do processo sancionador e da comprovacdo da infracdo mineréria.

3. Diante disso, o voto conheceu do recurso administrativo e, no mérito, negou-lhe provimento,

mantendo integralmente a multa aplicada em decorréncia do Auto de Infragao n°® 5870/2020.
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4.2. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento do Requerimento de Autorizagio de

Pesquisa.

4271 PROCESSO N°: 48406.860483/2017-14
INTERESSADO: C&C Mineracao Ltda. ME.

1. Trata-se de recurso administrativo interposto contra o indeferimento de requerimento de
autorizagdo de pesquisa, motivado por interferéncia total com &rea prioritaria, nos termos do art. 18,
§1°, do Cédigo de Mineragdo. O indeferimento foi mantido pelas instancias técnicas da ANM e
posteriormente submetido a apreciagdo da Diretoria Colegiada.

2. O recurso foi considerado tempestivo, garantindo-se o contraditério e a ampla defesa. No
mérito, a recorrente alegou irregularidade na restituicdo do prazo do processo minerdrio interferente
n° 860.205/2010, bem como suposto descumprimento de obrigacdes legais por parte do titular da area
prioritaria. Contudo, a andlise administrativa verificou que a restituicdo do prazo do alvara de pesquisa
decorreu de decisdo judicial liminar que determinou a ANM a manuten¢do do processo ativo e a
abstencgdo de outorgar novos titulos minerarios na drea objeto da disputa. Também foi destacado que a
interessada foi formalmente comunicada pela ANM acerca da possibilidade de buscar seu ingresso na
acao judicial como terceira interessada, ap6s o Poder Judicidrio ndo admitir sua participacao no polo
passivo da demanda. Entretanto, ndo houve comprovacao de qualquer manifestacdo da recorrente
nesse sentido, restando a Agéncia apenas cumprir a decisdo judicial vigente.

3. Diante disso, concluiu-se que a ANM atuou em estrita observancia ao principio da legalidade e
ao dever de cumprimento das decisdes judiciais, permanecendo valida a prioridade da &rea vinculada
ao processo interferente, que posteriormente teve inclusive o Relatério Final de Pesquisa aprovado.
Assim, o voto conheceu do recurso e, no mérito, negou-lhe provimento, mantendo o indeferimento do

requerimento de autorizacao de pesquisa.

4.3. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento da prorrogacao do Alvara de Pesquisa.
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4.3.1 PROCESSO N°: 48403.831918/2016-62 e 48403.831919/2016-15
INTERESSADO: LRM Comercial Ltda. EPP

1. Trata-se de recursos administrativos contra o indeferimento do segundo pedido de prorrogacao
dos Alvaras de Pesquisa n°® 4819/2017 e n° 4820/2017, motivado pela auséncia de comprovagdo de
diligéncias efetivas para obtencdo de acesso as areas pesquisadas. Os alvards ja haviam sido
prorrogados anteriormente e tiveram extensao excepcional até outubro de 2024 em razdo da pandemia.
O novo pedido de prorrogacdo, apresentado em agosto de 2024, foi instruido com agao judicial ajuizada
apenas poucos dias antes do vencimento do prazo. Apesar de dividas quanto a comprovagao da ciéncia
das decisdes anteriores, os recursos foram conhecidos em respeito ao contraditério e a ampla defesa.
2. No mérito, a ANM concluiu que a interessada permaneceu por mais de sete anos sem adotar
medidas eficazes e tempestivas para garantir acesso as dreas, configurando omissdo nos termos do art.
21, §2°, do Decreto n° 9.406 /2018, que condiciona novas prorrogacdes a inexisténcia de contribuicao do
titular para o impedimento. Os argumentos relativos a execugdo parcial de trabalhos, regularizagao
ambiental, razoabilidade temporal e precedentes administrativos foram rejeitados, destacando-se ainda
que a propria interessada desistiu posteriormente da agdo judicial proposta, reforcando a auséncia de
diligenciamento efetivo.

3. Diante disso, os recursos foram conhecidos, mas tiveram provimento negado, mantendo-se o

indeferimento das prorrogacdes dos Alvards de Pesquisa n°® 4819/2017 e n° 4820/2017.

4.4. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento da prorrogacao do Alvara de Pesquisa.
441 PROCESSOS N°: 48402.920134/2012-91 e 48402.920166/2012-96
INTERESSADO: Ceramica Terra Vita Ltda.

1. Trata-se de recursos administrativos contra as NFLDP n° 525/2012 e n°® 909/2012, relativas a
cobranca de CFEM por exploracgdo de argila nos anos de 2002 e 2003, apurada a partir de fiscalizacdo
do DNPM que identificou divergéncias entre os Relatérios Anuais de Lavra e os valores efetivamente

recolhidos. As notificacdes foram consideradas regularmente expedidas, garantindo-se o contraditério
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e a ampla defesa. A defesa inicial foi intempestiva, mas posteriormente foi admitido recurso tempestivo
para analise de mérito.

2. O principal argumento foi a prescricdo quinquenal dos créditos de CFEM. Contudo, a ANM
reafirmou o entendimento de que a CFEM tem natureza de receita patrimonial, aplicando-se prazo
decadencial de 10 anos para constituicio do crédito e prescricdo quinquenal apenas apds sua
constituigdo definitiva, o que ainda ndo ocorreu no caso.

3. Diante disso, os recursos foram conhecidos, mas negados, mantendo-se as cobrancas e

determinando-se o prosseguimento dos processos para constituicdo definitiva dos créditos.

4.5. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento da prorrogacao do Alvara de Pesquisa.
4,51 PROCESSO N°: 48413.826379/2017-10 INTERESSADO: Gran G5 Export
Ltda.

1. Trata-se de recurso contra o Voto LP/ ANM n° 62/2025, que manteve a reprovagdo do Relatério
Final de Pesquisa por insuficiéncia de trabalhos técnicos para caracterizacdo adequada da jazida. O
recurso foi admitido por auséncia de comprovacao da ciéncia inequivoca da decisdo anterior. Foi
esclarecido que a competéncia da Diretoria decorre da Lei n® 13.575/2017 e que pedidos de
reconsideracdo podem ser admitidos por analogia as normas da ANM e a Lei n°® 9.784/1999. J4 os
“embargos de declaragdo” nado tém previsdo no ambito administrativo, sendo recebidos apenas como
pedido de reconsideracao.

2. No mérito, constatou-se descumprimento do art. 22, V, do Coédigo de Mineracado, diante da
auséncia de atividades essenciais de pesquisa (sondagens, escavagdes, amostragens e ensaios), o que
inviabiliza a caracterizagdo da jazida e torna a deficiéncia do relatério insandvel, nos termos do art. 30,
II, do Cédigo de Mineracdo. Também foram rejeitadas alegacdes de violagdo a principios
administrativos.

3. Ao final, os embargos ndo foram conhecidos por falta de amparo legal, o recurso foi conhecido,
mas negado, mantendo-se a decisdo que reprovou o Relatério Final de Pesquisa e a decisdo da Geréncia

Regional da ANM/PR.
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ADVOoOCACTIA E CoNSULTORTIA

4.6. ASSUNTO: Recurso contra indeferimento da prorrogacdo do Alvara de Pesquisa.
4.6.1 PROCESSO N°: 48052.810779/2020-47 INTERESSADO: Brx Mineracdo Ltda.

1. Trata-se de recurso administrativo contra o Voto GG/ANM n° 922/2024, que manteve o
indeferimento de autorizacdo de pesquisa publicado em 09/10/2023, sendo o recurso conhecido por
auséncia de comprovacado inequivoca da ciéncia da decisdo, garantindo-se o contraditério e a ampla
defesa.

2. A Diretoria Colegiada tem competéncia para andlise com base na Lei n°® 13.575/2017, sendo
admitido pedido de reconsideracao por analogia as normas internas e a Lei n® 9.784/1999. Foi afastada
irregularidade na atuagdo técnica anterior, por estar conforme o regramento vigente.

3. No mérito, manteve-se o indeferimento com fundamento no art. 18, §1°, do Cédigo de
Mineracdo, devido a interferéncia total da area com area prioritaria vinculada ao processo n°
810.423/2011. A tese de existéncia de “corredores” livres foi rejeitada por auséncia de comprovagao
técnica. Também foi destacado que eventual revisdo do processo interferente estd impedida pela
decadéncia administrativa (arts. 53 e 54 da Lei n°® 9.784/1999). Ao final, o recurso foi conhecido e

negado, mantendo-se integralmente o indeferimento da autorizacao de pesquisa.

Ata lavrada por:
Paulo Rangel

Geodlogo do Escritério Fernanda de Paula Advocacia e Consultoria.
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